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Abstrakt: Prispevok vymedzuje disciplinarnu zodpovednost ako druh pravnej
zodpovednosti v pravnickych profesiach. Disciplinarna zodpovednost je
zodpovednost za disciplinarne previnenie, ktorého sa dopustil pravom
definovany subjekt a prameni zdisciplinarnej zodpovednosti ako
normativneho imperativu intrasocialnej spravodlivosti. Disciplinarna
zodpovednost v pravnickych profesiach je systémovou zlozkou riadenia
a organizacie vykonu daného povolania, naroky na jej regulaciu i realizaciu
musia byt suladné snarokmi na principy demokracie a pravneho Staty,
predovsetkym delbu moci, nezavislost sudnictva (i advokatov, notarov,
prokuratorov a exekutorov), ochranu zakladnych prav a slobod, spravodlivého
procesu a principu samospravy. Prispevok identifikuje zakladné prvky
recentnej podoby pravnej a etickej regulacie disciplinarnej zodpovednosti
v pravnickych profesiach na narodnej a nadnarodnej Urovni, vratane Ustavnej
azakonnej regulacie iregulacie vnutornymi predpismi. Poukazuje aj na
recentny akt medzinarodného prava, dotykajuci sa aj Standardov
disciplinarneho konanie - Dohovor o ochrane povolania advokata, schvaleny
Vyborom Ministrov Rady Europy dna 12.3.2025. Prispevok identifikuje tiez
nové vyzvy pre pravnické profesie (nové technoldgie apouzivanie umelej
inteligencie).

Klucové slova: disciplinarna zodpovednost, pravnické profesie, requlacia, nové
technoldgie, umela inteligencia

Abstract: The paper defines disciplinary responsibility as a type of legal
responsibility in the legal professions. The disciplinary responsibility is the

* Tento prispevok je sucast vyskumnej Ulohy a vystupom z projektu VEGA ¢&. 1/o579/23 — Pravne
a etické aspekty disciplinarnej zodpovednosti v prdvnom state.
2 Pravnicka fakulta, Univerzita Komenského v Bratislave.
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responsibility for a disciplinary offense committed by a legally defined subject
and stems from disciplinary responsibility as a normative imperative of
intrasocial justice. Disciplinary responsibility in the legal professions is a
systemic component of the management and organization of the practice of a
given profession, and the requirements for its regulation and realization must
be consistent with the requirements of the principles of democracy and the rule
of law, in particular the separation of powers, the independence of the judiciary
(including lawyers, notaries, prosecutors, and executors), the protection of
fundamental rights and freedoms, fair trial, and the principle of self-
government. The paper identifies the basic elements of the recent form of legal
and ethical regulation of disciplinary responsibility in the legal professions at
the national and supranational level, including constitutional and legislative
regulation as well as regulation by internal rules. It also refers to a recent act of
international law concerning standards of disciplinary proceedings - the
Convention on the Protection of the Profession of Lawyer, approved by the
Committee of Ministers of the Council of Europe on March 12, 2025. The paper
also identifies new challenges for the legal professions (new technologies and
the use of artificial intelligence).

Key words: disciplinary responsibility, legal professions, new technologies,
artificial intelligence

Uvodné vymedzenie — zodpovednost, pravna zodpovednost, disciplinarna
zodpovednost

Kazdy vie i rozumie, Co je zodpovednost. Je to povinnost plnit si poziadavky na neho
kladené, je to ,uzrozumené" konanie i nekonanie (zahrnujuce rozum i volu) v sulade
s tymito poziadavkami, no zaroven je to aj (nutné) prijatie nasledku za (ne)konanie
vrozpore stymito poziadavkami. Aj Kratky slovnik slovenského jazyka reflektuje
najma tieto dve dimenzie pojmu, no pridava aj tretiu, pricom vychadza z formy
adjektiva — (i) zodpovedny je povinny niest nasledky za nieco, rucit za niekoho/nieco,
(i) ktory ma spravny vztah k plneniu povinnosti — teda i ako vlastnost - svedciaci
o tejto vlastnosti, (iii) nie nepodstatnym je aj dalSi vyznam v jazyku — zodpovedny je
délezity, vyznamny.3

3 Kratky slovnik slovenského jazyka. Red. J. Kadala — M. Pisarcikova — M. Povazaj. 4. dopl. a upr. vyd.
Bratislava: Veda, 2003, 985 s. Dostupné na:
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=zodpovednos%C5%A5&s=exact&c=ye29&cs=&d=kssjs #
(cit.26.09.2025).
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— pravnu, politicky, moralnu, ale aj napr. narodnu, stranicku, stavovsku# ainu
zodpovednost. Zodpovednost je sucastou normativnych systémov pdsobiacich
afungujucich  vspolocnosti. Zodpovednost vo svojej podstate podporuje
preventivnu, vychovnu irepresivnu funkciu dodrziavania pravidiel posobiacich
v spolocnosti (skupine), je to dovod jej existencie, je to funkcia, ktoru plni, iciel
(Uloha), taktiez jej vnutorné (imanentné) nasmerovanie. Kazdy normativny systém
slUzi nielen na zabezpecenie vytvarania, zmien, ¢i rusenia pravidiel pre fungovanie
(organizovanie) istého celku (spolo¢nosti, skupiny), ale slUzi aj na zabezpecenie
dodrziavania tychto pravidiel adisponuje tiez prostriedkami donutenia.
Zodpovednost je akymsi - metaforou vyjadrené - tkanivom kazdého normativneho
systému v spolocnosti. Zodpovednost vsak mozno vnimat aj SirSie, ako
zodpovednost za spravne (vhodne) nastaveny normativny systém, zodpovednost za

regulaciu.

InStitUt pravnej zodpovednosti (a jej jednotlivych druhov) je jednou z podstatnych
suCasti pravneho systému, je — metaforou vyjadrené - vystuZou, oporou
i bezpecnostnou  sietou  vsetkych  pravnych vztahov, sukromnopravnych
i verejnopravnych.

Ales Gerloch uvadza: , Prdvna zodpovednost patri ku komplikovanym pojmom, ktorymi
sa zaoberd pravna veda uz dlhodobo. Je mozné, ze urcitym konanim su poruSené r6zne
druhy socidlnych noriem, nastane viac druhov zodpovednosti. Tie sa potom musia
odlisit, lebo maju rézne sankcie. Toto rozlisovanie je zloZity proces — kazdé negativne
konanie nemozno kvalifikovat ako delikt v prdvnom zmysle.">

Nedavno sa koncepcne k doterajsej spisbe o pravnej zodpovednosti vyjadril Rudolf
Kasinec: ,Prdvna zodpovednost je najvyznamnejS$im druhom spololenskej
zodpovednosti. Z jej uplatnenia vyplyvaju pre adresdtov najzavaznejSie désledky. (...)
Prdvna zodpovednost je mnohovrstvovy pojem, ktory prestupuje vsetkymi prdvnymi
odvetviami a zasahuje i do mimoprdvnych spolocenskych vztahov. A tak je nevyhnutné
k nemu ipristdpit"®. Nadvézujuc na znamu diskusiu medzi pristupmi k pravnej
zodpovednosti (najcastejSie nazyvanu ako Knapp versus Luby), Kasinec sa
takpovediac priklana ku koncepcii ,,...Viktora Knappa. Ako jedindg prekracuje oblast

4 Stav v su¢asnom vyzname spolocenstvo 0sob vykonavajucich urditu ¢innost, napr. uditelia.

5 GERLOCH, Ale3: Teorie prava. 6. akt. vyd., Plzef : Ale§ Cenék, 2013, s. 161.

® KASINEC, Rudolf: Pravna zodpovednost vrozli¢nych podobach. In: METENKANYC, Olexij
Mychajlovy¢ — MAJEROVA, Sara — TAZKA, Veronika (zost.): Bratislavské pravnické férum 2023 :
pravna zodpovednost aautonomia. Bratislava : Pravnicka fakulta Univerzity Komenského v
Bratislave, 2023, s. 115, 123. Sumarizoval najma zakladné vychodiska z Ceskej a slovenskej spisby od
50. rokov 20. storocia az po dielo Vaclava Janecka: Kritika pravni odpovédnosti. Praha: Wolters Kluwer
CR, 2017.3005.
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si zasluzila podstatnu reviziu.“?

Podla ustalenej konsStatacie pravnej vedy - pravna zodpovednost je spdsobilost
(schopnost) urcenych subjektov prava znasat pravne nasledky, ktoré vyplyvaju z
poruSenia pravnych noriem, a taktiez sposobilost urcenych subjektov prava znasat
pravne nasledky za stav odporujici pravom definovanému stavu®. Pravna
zodpovednost je osobitna forma pravneho vztahu, v ktorom dochadza na zaklade
poruSenia pravnej povinnosti k vzniku novej pravnej povinnosti sank¢nej povahy,
pricom pravnymi skutocnostami, ktorymi vznika pravna zodpovednost, su
protipravne konanie a protipravny stav®. Pravna zodpovednost je jednym druhom
spolo¢enskej zodpovednosti*®. Podla Stefana Lubyho podstata afunkcia
zodpovednosti je historicky podmienend,* ,kazdd zodpovednost sluzi aj posilneniu
rezimu zakonnosti**? a ,zodpovednost je povinnost, ktord vznikd na zdklade porusenia
skor existujucej inej povinnosti**3. Josef BejCek uvadza: ,Za nezbytny predpoklad pravni
odpovédnostinadale poklddam protiprdvnost. Tzv. odpovédnostni koncepce,, pozitivneé-
perspektivni* je metodologicky kontraprodukticni, nebot pokldda za odpovédnostni
vztah jakykoliv pravni vztah, ktery zaklada néjakou povinnost. Naprosto se tim stira
rozdil mezi povinnosti a odpovédnosti a jeho prosazovanim se lehkomyselné zbavujeme
terminologické presnosti a rozliSovdni ,povinnosti" a , odpovédnosti" a namisto ni
dosazujeme polysém, odpovédnost", ktery musi byt uméle upresnén, aby jeho setrvacné
chapani (utvrzované i fadou zakonnych vymezeni odpovédnosti jakozto sekundarniho

7 KASINEC, Rudolf, op. cit., s. 120.

& Porovnaj: BROSTL, Alexander akol.: Tedria prava. Plzef : Ales Cenék, 2013, s. 147, 155;
PROCHAZKA, Radoslav - KACER, Marek: Teéria prava. Bratislava : C. H. Beck, 2019, s. 279.

9 VECERA, Milo3 a kol.: Teorie prava. 4. vyd. Bratislava : EUROKODEX, s.r.0., 2011, s. 239.

© Podla povahy pravidla a povahy autority, ktora dodrziavanie pravidla strazi, rozoznavame rozne
druhy zodpovednosti — spolofensky, moralnu, politicky a pravnu zodpovednost. In: PROCHAZKA,
Radoslav - KACER, Marek: Tedria prava. Bratislava : C. H. Beck, 2019, s. 279; V rdmci najvieobecnejsej,
spolocenskej zodpovednosti, ako jej podskupiny rozoznavame politickd, moralnu a pravnu
zodpovednost. In: FABRY, Branislav - KASINEC, Rudolf - TURCAN, Martin: Tedria prava, 2. preprac.
vyd., Bratislava : Wolters Kluwer, Pravnicka fakulta UK Bratislava, 2019, s. 241; BROSTL, Alexander
akol.: Tedria prava. Plzen : Ales Cenék, 2013, s. 145; Spolocenskad zodpovednost okrem pravne;
zodpovednosti, ,zahrria tiez politicky, ndarodnu, historickd, stranicku (partajnu) a mnohé dalSie druhy
zodpovednosti." In: MARCHENKO, Mikhail Nikolajevich — DERJABINA, Elena Mikhajlovna: Teorija
gosudarstva iprava. Uclebnik dlja bakalavrov. Moskva : M30 spekt, Moskovskij gosudarstvennyj
universitet imeni M. V. Lomonosova, Juridiceskij fakultet, 2016, s. 298.

2 LUBY, Stefan: Prevencia a zodpovednost v ob¢ianskom prave. Bratislava : Vydavatelstvo Slovenskej
akadémie vied, 1958, s. 28.

2 LUBY, Stefan: Zodpovednost $tatu za $kodu spdsobent rozhodnutim alebo Uradnym postupom.
Bratislava : Obzor, 1971, s. 19.

3 LUBY, Stefan: N. S. Malejn, Imus&estvennaja otvetstvennost v chozjajstvennych otnosenijach.
Moskva, 1970, s. 208. In: Pravny obzor, 10/1970, (recenzia), s. 930.
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pravniho vztahu vzniknuvsiho v ddsledku porusSeni pravni povinnosti) nebranilo
smysluplné komunikaci. ,,Odpovidat za splnéni povinnosti" je preci Uplné totéz
a vyznamoveé rovno jako ,,miti pravni povinnost"*. Podla Eduarda Baranya je Struktura
pravnej zodpovednosti vo svojich zakladoch relativne jasna - subjekt ma pravnu
povinnost — porusi ju — musi znasat negativne nasledky.*

Evidentnym korefiom slova zodpovednost, a to aj v mnohych dalSich jazykoch, je
odpoved, odpovedat (napr. v CeStine, odpovédnost, v rustine omsemcmseHHoCMb,
v angli¢tine responsibility, vo francizstine responsabilité, z latinského respondere®®,
byt garantom, odpovedat ...) — v odpovedi (v odpovedani) je uzrozumena reakcia na
Cosi, akcia — reakcia. Historizujucim pristupom zaujimavé konsStatovanie Vaclava
Janecka odkryva starobylé vyznamy ,odpovedat" (v starej cestine) ako akdusi
kvalifikovanu odpoved podla danych pravidiel. Upozoriiuje, ze povodne obsahuje
viaceré vyznamy - dat kvalifikovanu odpoved na zalobu, dat dovody svojho konania,
- dat odpoved za urcity prehresok, napr. ndhradné plnenie, - dat odpoved ako spor,
»Vyhlasit vojnu*.?7

Bez naroku na Uplnost je mozné odkazat na obdobné pouzitie slova odpovedat
vdanom vyzname aj zo starobylého Opus Tripartitum (hoci z jeho novodobého
slovenského prekladu).*®

*% BEJCEK, Josef: Nakladdme odpovédné s odpovédnosti? In: VOZAR, Jozef (ed.): Zodpovednost
v prave. Pocta Olge Oveckovej. Bratislava : Wolters Kluwer, 2019, s. 23-24.

s BARANY, Eduard: Politicka zodpovednost. In: VOZAR, Jozef (ed.): Zodpovednost v prave. Pocta
Olge Oveckovej. Bratislava : Wolters Kluwer, 2019, s. 10.

% Re-spondeo, spondi, sponsum, navzajom slubit, dat, splatit, odpovedat, vydat vestbu, dat pravnu
radu, dostavit sa na sud, zodpovedat sa, hlasit sa, suhlasit, byt primerany, zhodovat sa, vyrovnat sa,
In: FURST, Kamil (zost.): Slovnik latinsko-Cesky se zfetelem k potfebé Zactva strednich $kol. Vydani VIII.,
Praha : Nakladatel Kvasnicka a Hampl, (1. vyd. 1927), s. 311.

7.,S jistou davkou zjednodusSeni tak sloveso odpovidat mohlo v pravnim kontextu znamenat néco jako
reakci (pfedpona od-) na urcitou vyzvu, reakci na védomost (koren védét) jiného clovéka, Zalobce, soka,
poskozeného, ktery ji uverejnil ¢i predal dal (povédét). (...) Konkrétné pak lze myslim ve starocestiné
vysledovat tfi pravni zpGsoby uZiti slovesa odpovidat, a to (1) odpovédét na Zalobu ve smyslu udat divody
svého jedndni a ohradit se proti Zalobni vyzve, (2) odpovidat za urcity prohfesek ve smyslu poskytnout
pausalni odpovéd’ (napfiklad v podobé ndhradniho penézniho plnéni) a (3) vyhldsit spor, tj. odpovédét
nepratelsky. Adekvatni odpovédi tak mohla byt podle situace obrana, nahradni sankce, i utok, coZ jsou trfi
dosti odlisné reakce. (...) Odpovédnost totiz nebyla pred oficialnim vstupem do pravniho diskurzu
abstrahovdna jen ze sankce, jak by se ze soucasné teorie prava mohlo zdat, ale také z kvalifikované
obrany (odpovidani) a jesté dfive dokonce z dtoku." JANECEK, Vaclav: Kritika pravni odpovédnosti.
Praha : Wolters Kluwer CR, 2017, 5. 44.

® Napr. Tripartitum, Prva &ast, Clanok 12: O tom, Ze vsetci preldti a cirkevné osoby su povinné prisahat
vernost kralovi a Ze vo veci ich svetskych majetkov su podriadené svetskym sudom: (...) § 1. A ohladom
ich svetskych majetkov, ktoré maju vo vlastnictve, ako aj akychkolvek ndsilnosti a inych veci z nich
vyplyvajucich ich mézu ich nepriatelia (ak taki sU) slobodne Zalovat a predvolat pred kazdého riadneho
sudcu krajiny, pred ktorym su povinni odpovedat a zodpovedat sa pravu rovnako ako svetské osoby .;
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Rovnako je mozné odkazat aj na kvalifikovanu ,odpoved™ spracovanu v kapitole
o prave platnom na Slovensku ohladom deliktov, sposobenej Skody a povinnosti
naslednej (teda aj o zodpovednosti) — od najstarsich cias.*?

V Bejckovej reakcii na uvedené Janeckovo dielo ajeho ,praktické vyustenie" je
spomenuta dolezita skutocnost, ato, ze tzv. ,Cesky" problém zodpovednosti je
nielen cesky, ale ,pfinajmensim (ale nejen) islovensky, ale predevsim je pouze
terminologicky, a tedy (pravda, jen teoreticky) dobre resitelny"°.

Napriek tomu, Ze Janeckovo dielo o pravnej zodpovednosti sa vyslovne zameriava na
zodpovednost sukromnopravnu, niekolko myslienok z nej je inspirativnych aj pre
tému pravnej zodpovednosti ako takej, a osobitne pre zodpovednost disciplinarnu.
Pri porovnani s angloamerickou literaturou uvadza, ze zodpovednost (responsibility)
ma charakter véeobecnej zodpovednosti a naproti tomu zodpovednost (navrhuje pre
AU novy pojem zavdzanost, najviac sa blizi k anglickému liability) ma charakter
vyslovne pozitivnopravny, vynutitelny Statom.?* Zodpovedny je podla non-
pozitivneho prava Clovek, zaviazand podla prava je osoba ako pravny konstrukt.?

tiez Druha &ast, Cldnok 20 O osobnom predvolani, napomenuti a zdkaze: (...) § 10. A ak sa zdkaz udial vo
veci ndsilného a nespravneho obsadenia alebo zadrzania majetkov a Zalobca méze dokdzat, Ze mu tieto
sporné majetky skutocnym pravom patrili alebo patria: zakazovaného a Zalovaného treba v case
prejedndvania veci okamZite potrestat hrdelnym trestom alebo zaplatenim vykupného (kedZe opomenul
podanie odpovede a vykonanie spomenutého zalatia konania a tym dovolil, aby samotny zdkaz voci
nemu nadobudol pravnu silu). In: STENPIEN, Erik: Tripartitum. Bratislava : EUROKODEX, 2008, s. 77-
78, 199-200.

9 Uz v 1. st. podfa Mlkvého a Hajeka: , Pokrok vo vyvaoji institutu nahrady Skody sp6sobenej deliktom
predstavovalo postupné presadzovanie sa principu uzmierenia, kedy sa poskodeny mohol vzdat prava na
odvetu, ak sa skodca chcel vykupit. Zaviselo to samozrejme na poskodenom ¢i mal o periaznu formu
uzmierenia zdujem a & $kodca chcel alebo vedel zaplatit poZadované vykupné." In: MLKVY, Matej -
HAJEK, Luka$: 14 Delikt. In: STEVCEK, Marek - GREGOR, Martin - MLKVY, Matej (eds.): Lexikon dejin
slovenskej sukromnopravnej terminoldgie. Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave, 2023, s.
485. .

20 BEJCEK, Josef: op. cit., s. 27.

2t Podivame-li se na jazykovou praxi z druhé strany, tj. podivame-li se primarné na koncept responsibility,
a nikoliv liability, pomérné rychle sezname, Ze se tento pojem objevuje s naprostou prevahou ve filozofické
¢i pravné-filozofické odborné literature a Ze doktrindlni pravnici (teoretici pozitivniho prava) se mu naopak
vyhybaji. Koncept odpovédnosti (responsibility) se tak uziva v souvislosti s obecnéjsimi uvahami
presahujici pozitivni pravo. Samotny termin odpovédnost neni definicné vdzan na statni donuceni,
existenci justi¢niho systému & vibec celého soucasného pozitivniho pravniho systému. Casto se naopak
o0 odpovédnosti ve vztahu k pozitivnimu pravu uvaZuje jako o normativnim principu, diky némuz lze
zdiOvodit konkrétni pfipady pozitivnépravni zavdzanosti a sprdvnost soudni argumentace.(...)
Odpovédnost [ze v tomto smylsu chdpat jako non-pozitivni koncept, ktery miZe mit v teoretické roviné ve
vztahu k zavdzanosti urcitou normativni svrchovanost.(...)"; In: JANECEK, Vaclav: op. cit. 145.

22 (4) Podle poradu prirozeného prava ma povinnost odpovidat clovek (pfirozeny subjekt). Podle poradu
prava pozitivnépravniho ma povinnost odpovidat osoba (pozitivnépravni subjekt). Odpovédnost se tak
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Podla neho zodpovednost (non-pozitivna) nema sankcnU povahu, ale sankcia je
podla neho prvok verejnopravnej distribUcie (rozhodnutie zakonodarcu - ¢o je
dolezité pre jednotlivca a ¢o je dblezité pre spolocnost ako celok, zaujem celku na
spravodlivo usporiadanej spolocnosti) — je to ,zaviazanost" (distributivna
pozitivnopravna povinnost™)23.

Tedria prava deli pravnu zodpovednost (i.a.) podla jednotlivych oblasti prava, kde ma
svoje Specifika (verejnopravna asukromnopravna, podla odvetvi — najma
Ustavnopravna, trestnopravna, spravnopravna, civilnd, medzinarodnopravna).
Takymto spésobom mozno priradit k jednotlivym druhom pravnej zodpovednosti aj
zodpovednost disciplinarnu, ale s vyhradou jej osobitosti, pretoze nemozno uvazovat
vylucne o jednom pravnom odvetvi, kde sa prejavuje a vyvodzuje?-.

Disciplinarna zodpovednost nie je dlhodobo vedecky spracuvana, skor len niekolko
desiatok rokov, no je uz veky zita (,pouzivana“) a vyvodzovana (aj pravnickych
profesiach). Disciplinarna zodpovednost je nastroj na dosahovanie spravodlivosti
v pravom definovanej skupine, je prejav ,sebazachovy" (seba-reprodukcie) pravom
definovanej skupiny, ale je aj nastroj na organizacné ifunkiné zabezpeclenie
nezavislosti?> pravom definovanej skupiny?® (v systéme vac¢som, napr. v spolo¢nosti,

vztahuje primarné k ¢lovéku, zatimco zavazanost primarné k osobé. (5) Povinnost odpovidat mize mit
vnitfni nebo vnéjsi zdGvodneéni. Z hlediska clovéka (konecného adresdta vsech pravnich norem, tj. norem
odpovédnostnich i zavazanostnich) plyne odpovédnost z vnitinich normativnich ddvodd, zatimco
zavdzanost z vnéjsich normativnich divodd. Vnitinim normativnim ddvodem odpovédnosti je poruseni
korektivni spravedlnosti; vnéjsim normativnim divodem zavdzanosti je poruseni distributivni
spravedInosti. (6) Povinnost odpovidat mizZe byt primdrni i sekundarni. Sekunddrni povinnost odpovidat
zajistuje jako prostredek ndapravy primarni odpovédnost, pokud primarni odpovédnost sama nestaci k
uchovdni interpersonalni spravedinosti. Sekunddrni povinnost odpovidat plyne ze zajistujici pravni
normy, kterd je ve funkcnim vztahu k normé zajisténé. Funkci vztahu mezi zajistujici a zajisténou normou
mdZe byt dosaZeni korektivni & distributivni spravedInosti." In: JANECEK, Vaclav: op. cit., s. 222-223.

23 JANECEK, Vaclav: op. cit., s. 179.

24 Napriklad aj len pre disciplinarnu zodpovednost sudcov pravna veda uvadza, Zze ide
o interdisciplinarny pravny instit0t regulovany viacerymi pravnymi odvetviami. In: SAFAROV,
Takhirjon Baxodirovich: The Peculiarities of the Disciplinary Responsibility of Judges in the
Administration of Justice. International Journal of Social Science And Human Research ISSN(print):
2644-0679, ISSN(online): 2644-0695 Volume o4 Issue 11 November 2021, Page No: 3092-3097, 5. 3093.
Autor citoval: Bakhrakh D.N. Legal responsibility under administrative law // Administrative law and
process. 2010. No. 1. p. 2.

25 Napriklad regulacia disciplinarnej zodpovednosti sudcov sa ustdlene konstatuje ako jeden
z hlavnych smerov pre garanciu nezavislosti sudnictva. SAFAROV, Takhirjon Baxodirovich: op. cit. s.
3092.

6. GAJDOSOVA, Martina: Disciplindrna zodpovednost ako nastroj na dosahovanie spravodlivosti
v pravom definovanej skupine. In: Pravo a ideal dobra a spravodlivosti : Pocta Pavlovi Hollanderovi k
70. narodenindm. Kosice : Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kodiciach, 2023, s. 219-226;
GAJDOSOVA, Martina: Disciplinarna zodpovednost ako instrument nezavislosti profesie. Bratislavské
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v State). Vo vsetkych uvedenych vyznamoch je zrejmé, Ze disciplinarna
zodpovednost predpoklad3, ale aj vyjadruje prvok samospravy.

Disciplinarna zodpovednost je nielen napojena na vSeobecné moralne normy (celej)
spolocnosti, odrazajuce sa v pozitivnom prave, ale je priam bytostne napojena aj na
Specifické etické normy danej skupiny. Tato previazanost s osobitnymi non-
pozitivnymi normami, teda s etickymi normami spoloCenstva (Cize previazanost
pravnych noriem s nepravnymi, etickymi, a to tak s tzv. pozitivnymi — vyjadrenymi
v etickom kodexe, ako i non-pozitivnymi — nepomenovanymi, no zitymi a nesenymi
danym spolocenstvom), dava celkové porozumenie pre disciplinarnu zodpovednost
aj v pozicii tzv. aktivnej zodpovednosti (som zodpovedny za splnenie primarne;
pravnej zodpovednosti), aj v pozicii tzv. naslednej (restrospektivnej, sankcnej, tzv.
vlastnej) zodpovednosti, teda pravnej zodpovednosti, ktora nastupuje po poruseni
pravnej normy. Previazanost je o to viac zrejma, ze disciplinarna zodpovednost ako
pravna zodpovednost nastupuje (moze nastuUpit) aj po poruseni etickej normy?.
Velmi ,Citatelne" sa v disciplindrnej zodpovednosti prejavuje Cisto jazykovy vyznam
zodpovednosti ako povinnosti niest nasledky za nieco, zaroven mat spravny vztah
k pIneniu si povinnosti a napokon skutocnost, ze je ,vyznamna a dolezita".
Disciplinarna zodpovednost je nastroj (regulovany predovsetkym pravom)
»vonkajsieho tlaku" na osobu (prislusnika skupiny — teda cloveka vykonavajuceho
urcité cinnosti, resp. majuceho osobitné pravne puto ku skupine), aby konala ,so
spravnym vztahom" k plneniu si svojich povinnosti asvedomim nasledkov za
porusenie tychto povinnosti atiez s mechanizmom ,sankcionovania“ za porusenie
tychto povinnosti, ktoré suvisia s vykonom danych ¢innosti. Tento ,vonkajsi tlak" je
primarne ,tlakom" pravom definovanej skupiny, apravom definovanu skupinu
mozno chapat ako ,skupinu oséb" definovanu povahou ¢innosti tychto oséb (alebo
urCitého (clenstva alebo inak vyjadreného pravneho puta kspolocenstvu).
Sekundarne (nie vSak okrajovo, ale komplementarne) je tento ,tlak" vyjadrenim
Jtlaku" aj celej spolocnosti, celého Statu, pretoze je tu velké prepojenie vSetkych Uloh
a narokov na ich kvalitu, ktoré prislusnici daného spolocenstva pre celt spolo¢nost
(Stat) plnia. Tento prienik zdujmov skupinovych a spolocenskych a Statnych je

pravnické forum 2023 [elektronicky dokument] : pravna zodpovednost a autondmia. Bratislava :
Pravnicka fakulta UK, 2023, s. 70-112.

7 Systém disciplinarnej zodpovednosti slUzi aj na vynucovanie etickych pravidiel jednotlivych
pravnickych profesii. ,Bez ich d6sledného vynucovania disciplindrnymi organmi voci advokdtom su etické
pravidla len prazdnymi slubmi." In: KEENAN, David - COOPER, Deborah Jane - LEBOWITZ, David —
LERER, Tamara: The Myth of Prosecutorial Accountability After Connick v. Thompson: Why Existing
Professional Responsibility Measures Cannot Protect Against Prosecutorial Misconduct. The Yale Law
Journal, Volume 121, 2011-2012, 25.10.2011, pp. 203-265, (p. 234) Dostupné na:
https://www.yalelawjournal.org/forum/the-myth-of-prosecutorial-accountability-after-connick-v-
thompson-why-existing-professional-responsibility-measures-cannot-protect-against-
prosecutorial-misconduct (cit.26.09.2025).
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vyjadreny v pravnej regulacii (v jej konkrétnej podobe), ktora sa prirodzene v Case (i
priestore) meni.

Preto mozno disciplinarnu zodpovednost ako druh pravnejzodpovednosti povazovat
za zodpovednost dobre zrozumitelnu z hladiska oboch koncepcii, aj z prevazujucej
koncepcie pravnej zodpovednosti ako atributu pravnej povinnosti v zmysle pravneho
dosledku jej nedodrzania, z jej viazanosti na protipravnost (ako negativny nasledok
porusenia pravnej povinnosti, vratane porusenia etickych noriem), tiez aj z koncepcie
moralne vyznamnej aktivnej zodpovednosti, ktora sa za pravnu kategoriu (podla
mnohych autorov) nepovazuje,?® viazucej sa predovsetkym na koncepciu etiky
povinnosti a etiky cnosti. Prispdsobenim si Janeckovych Uvah - disciplinarnu
zodpovednost mozno chapat aj ako non-pozitivny koncept, ktory ma ksvojej
pozitivnej podobe (k vytvorenej regulacii a v realite — k vyvodeniu disciplinarnej
zodpovednosti za disciplinarne previnenie) urcitu normativnu zvrchovanost.29
Disciplinarnou zodpovednostou mozno rozumiet (bez zameru ju terminologicky
oddelovat na zodpovednost a zaviazanost, ani inak) zodpovednost za disciplinarne
previnenie, ktorého sa dopustil pravom definovany subjekt, ktora prameni
zdisciplinarnej zodpovednosti ako normativneho imperativu intrasocidlnej
spravodlivosti.

Disciplinarna zodpovednost je samostatnym druhom pravnej zodpovednosti,
nemozno ju stotoznit sinym druhom zodpovednosti, napr. s obcianskopravnou,
trestnopravnou, ani spravnopravnou. Existuje ,popri* nich.3° Vynimocne mdze zakon

28 Morélne vyznamna ,aktivna® zodpovednost predsa nema a nemdze mat nejaku pravnu zavaznost,
a je teda z hladiska prava pravne irelevantnad". OVECKOVA, Olga: Zodpovednost v hospodarskom
prave. Bratislava : Veda, Vydavatelstvo SAV, 1983, s. 114 a 124; Podla Jozefa Prusaka ,Luby vyslovil
a dostatocne zddvodnil ndzor, Ze zodpovednost vznika az porusenim pravnej povinnosti, a nie predtym,
Ze pravnou skutocnostou, ktora spbsobuje vznik pravnej zodpovednosti a zodpovednostného pravneho
vztahu, je aZ samo protiprdvne konanie (Gkon).* PRUSAK, Jozef: Tedria prava. Bratislava : Kalligram.
Edicia Exempla iuris, 2023, s. 581 (p6vodné vydanie 1995). Iny pristup uvadza Janecek: ,(...) nelze o
odpovédnosti uvaZovat jen jazykem pravnich povinnosti. Odpovédnost totiz nefunguje jako singuldrni
norma, z niZ plyne povinnost, ale jako funkcni systém ddvani odpovédi dle rGznych pofadd prdva, a to za
rGznych podminek, mezi rGznymi subjekty a s rdznymi cili. (...) Diky mé analyze lze navic vidét také to, Ze
odpovédnost nemusi byt spojena se sankci (sekunddrni povinnosti) a s vynutitelnosti, jak to dosud cinila
Ceskd pravni teorie, a Ze se smysl odpovédnosti nevycerpdvd jen v rozsahu pozitivniho prava." In:
JANECEK, Véclav: op. cit. 228-229.

29 JANECEK, Vaclav: op. cit. 145.

3° Podla Soni Kosiciarovej: , Disciplinarny delikt ma v porovnani s trestnym ¢inom a spravnym deliktom
mozny, ak ho osobitny zdkon (na zaklade zasady speciality) nevylucuje. ZaleZi teda od obsahu legalnej
definicie disciplindrneho previnenia v konkrétnom zdkone upravujucom disciplindrnu pravomoc
samosprdvnej stavovskej organizdcie, ¢i subeh disciplindrneho previnenia s inym druhom a kategdriou
verejnopravneho deliktu vyluCuje. (...) V pripadoch subehu, ked'rézne druhy organov na zaklade réznych
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ustanovit, ze wurcité vyvodenie disciplinarnej zodpovednosti (za neZiaduce
ne/konanie) je ,konzumované" vyvodenim iného druhu pravnej zodpovednosti3*, no
moze ustanovit, ze aj napriek takémuto inému vyvodeniu zodpovednosti este stale
organ vyvodzujuci disciplinarnu zodpovednost posudi, Ci postacuje aj pre Ucely
daného vyvodenia disciplinarnej zodpovednosti3?.

Disciplinarna zodpovednost sa vyvodzuje v mnohych vztahoch, v sukromnopravnych
ivo verejnopravnych, napr. v sukromnopravnej podobe v Cinnosti zdruzeni podla
stanov avnutornych predpisov voci clenovi, vo verejnopravnej podobe
v univerzitnom a fakultnom prostredi voci studentom podla zakona o vysokych
Skolach apodla vnutornych predpisov univerzity a fakulty, v prostredi vykonu
roznych profesii zastreSenych komorou zo zakona, ale aj v prostredi vykonu réznych
funkcii (napr. sudca, prokurator).

Pre ucely tohto prispevku sa zaujem sustredi predovSetkym na recentnu podobu
regulacie ana nové vyzvy disciplinarnej zodpovednosti pri vykone pravnickych
profesii (sudca, advokat, prokurator, notar, exekutor).

pravnych predpisov vyvodzuju zodpovednost za ten isty skutok, nie je princip ne bis in idem dotknuty. (...)
Osobitné zakony ukladaju prisluSnym orgdnom povinnost prihliadnut na skutocnost, Ze osoba uZ bola za
ten isty skutok postihnutd v disciplindrnom konani." In: KOSICIAROVA, SoRa: Verejnopravne aspekty
¢innosti stavovskej organizacie. Praha : Leges, 2025, s. 182-183. Podla § 12 ods. 1 zdkona €. 372/1992
Zb. o priestupkoch pri urceni druhu sankcie a jej vymery sa prihliadne aj na to, ¢i a akym spésobom bol
pachatel za ten isty skutok postihnuty v disciplindrnom konani. Pokial' dospeje k zaveru, Ze
rozhodnutie o disciplinarnom delikte je postacujuce, postupuje podla § 66 ods. 2 pism. d) alebo podla
§ 76 ods. 2 pism. ch). In: KOSICIAROVA, Sora: Zakon o priestupkoch. Podrobny komentér s
judikaturou. Praha: Leges, 2020, s. 161 a nasl.
3t Napr. podla zakona ¢. 154/2001 Z. z. o prokuratoroch a pravnych cakateloch prokuratury, v zneni
U¢innom do 31.12.2020, § 187 ods. (1) Prokurdtor je disciplindarne zodpovedny za a) disciplindarne
previnenie, b) konanie, ktoré ma znaky priestupku podla osobitného zdkona, a konanie, ktoré méze byt
postihnutelné sankciami podla osobitného zdkona (dalej len ,priestupok"). (2) Na prejednanie priestupku
sa vztahuje vSeobecny predpis o priestupkoch, ak tento zakon neustanovuje inak. (3) Ak priestupok
prokuratora prejednal alebo so suhlasom prokurdtora prejedndva orgdn oprdavneny na prejednanie
priestupku podla osobitného zdkona, prokurdatora vz nemozno disciplinarne stihat za spdchanie
priestupku.
32 Napr. zastavenie disciplinarneho konania podla zakona ¢. 432/2021 Z. z. disciplinarny sudny
poriadok, § 26 ods. (1) pism. e) Disciplindarny sendt aj bez nariadenia Ustneho pojedndvania disciplindarne
konanie zastavi, ak pre ten isty skutok prebehlo skorsie trestné konanie, konanie o priestupku alebo inom
spravnom delikte a toto konanie sa skoncilo pravoplatnym rozhodnutim, alebo bolo pravoplatne
zastavené a rozhodnutie vydané v skorSsom konani nebolo zrusené, ibaze uloZeny postih nepovaZzuje
disciplindrny sendt za dostacujuci; (...).
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Recentna podoba regulacie disciplinarnej zodpovednosti pri vykone pravnickych
profesii

V celkovom vyvoji mozno konstatovat, ze vtretom decéniu 21. storocia patri
disciplinarna zodpovednost pri vykone pravnickych profesii k ustalenym druhom
pravnej zodpovednosti, ktora je regulovana predovsetkym na vnutrostatnej Urovni,
ato na urovni zakona i Ustavy. Je pre fu typickd aj interna regulacia ovplyvnena
regulaciou najmd nadnarodnych profesijnych zdruzeni. Zaroven poziva aj
medzinarodnopravnu ochranu v roznych podobach.

Na vnutrostatnej urovni (v SR) je konkrétny druh disciplinarnej zodpovednosti

definovany pravnym formulovanim nasledovnych pravidiel, a to uvedenymi zakonmi

a vnutornymi predpismi:

(i) definovanie konkrétneho subjektu v prdvom definovanej skupine, na ktory sa
disciplinarna zodpovednost vztahuje (napr. sudca ako prislusnik sudcovského
stavu, prokurator ako ¢len prokuratorského stavu, advokat ako ¢len advokatskej
komory, notar ako ¢len notarskej komory, sudny exekutor ako ¢len komory
exekutorov); definuju to statusové zakony - zdkon o sudcoch a prisediacich,
zakon o prokuratoroch a cakateloch prokuratury, zakon o advokacii, Notarsky
poriadok, Exekucny poriadok33;

(ii) definovanie pravidiel, porusenim ktorych dochadza k jej vyvodzovaniu (obsahuju
ich predovsetkym jednotlivé statusové zakony, ktoré tiez odkazuju na vnutorné
predpisy komor, ktorych zavinené porusenie sa tiez povazuje za disciplinarne
previnenie, vratane etickych kddexov; u sudcov je odkaz na povinnost dodrziavat
zasady sudcovskej etiky, ktoré prijala Sudna rada SR v spolupraci s organmi
sudcovskej samospravy; u prokuratorov je odkaz na eticky kodex prokuratora
schvaleny radou prokuratorov, no aj napr. povinnost dodrziavat pri vykone svojej
funkcie vseobecne zdvizné pravne predpisy, sluZzobné predpisy, pokyny a prikazy
veducich prokuratorov na zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia3+);

(iii) definovanie disciplinarnych previneni (pripadne jednotlivych druhov previneni);
tieto upravuju jednotlivé statusové zakony, napr. usudcu sa odliSuje
disciplinarne  previnenie, zavazné disciplindarne previnenie azdvazné
disciplinarne previnenie nezlucitelné s vykonom funkcie sudcy;

(iv) definovanie disciplinarnych opatreni (trestov); tieto su ,uzavretym sposobom
katalogizované", aj sposob ich ukladania, v jednotlivych statusovych zakonoch
(napr. notarovi moéze byt ulozené ako disciplinarne opatrenie pisomné
pokarhanie, penaznd pokuta do vysky 6.600 eur, pozastavenie vykonu

33 Zakon €. 385/2000 Z. z., zakon €. 154/2001 Z. z., zakon €. 586/2003 Z. z., zakon €. 323/1992 Zb., zakon
¢. 233/1995 Z. z.
34§ 74 pism. a) zakona ¢. 154/2001 Z. z.
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notarskeho Uradu na dobu najmenej dvoch mesiacov a najviac Sest mesiacov,
zbavenie notarskeho Uradu3);

(v) definovania procesu, vktorom sa disciplinarna zodpovednost voci subjektu
vyvodzuje (disciplinarne  konanie; pri  pravnickych profesiach ide
o kontradiktorne konanie, ktoré zacina na navrh kvalifikovaného navrhovatela);
pre advokatov je disciplinarne konanie regulované zdkonom ivnutornymi
predpismi — zakon o advokacii a z vnutornych predpisov Disciplinarny poriadok
SAK, Organizacny poriadok SAK a Rokovaci poriadok SAK; v sucasnosti v SR
zuvedenych povolani iba pre advokaciu plati vyvodzovanie disciplinarnej
zodpovednosti vlastnymi, spomedzi advokatov volenymi organmi, a to v prvom
stupni v desiatich disciplinarnych senatoch Disciplinarnej komisie SAK
avdruhom stupni vtroch odvolacich disciplinarnych sendtoch Odvolacej
disciplinarnej komisie SAK; disciplinarne konanie pre sudcov, prokuratorov,
notarov a exekutorov od roku 2021 upravuje Disciplinarny sudny poriadok3,
konanie sa uskutocnuje disciplinarnymi senatmi Najvyssieho spravneho sudu SR;

(vi) definovanie disciplinarneho organu a sp6sobu jeho kreacie a zloZenia; volbu
spomedzi advokatov azloZenie disciplinarnych organov upravuje zakon
o advokacii, Organizacny poriadok SAK aVolebny poriadok SAK; volbu
a zlozenie disciplinarnych senatov NSS SR pre sudcov, prokuratorov, notarov
a exekutorov upravuje Disciplinarny sudny poriadok a ustanovovanie
prisediacich aj uvedené statusoveé zakony, tiez zakon o Sudnej rade SR¥. Prave
zloZzenie aspbsob kreacie, alebo vo vseobecnom vyzname legitimita
disciplinarneho organu, patri, spolu s narokmina spravodlivy proces, k zavaznym
témam nielen vo vnuUtrostatnom ramci, ale aj vkontexte nadnarodne
formulovanych zaruk.

(vii) pritomnost samospravneho prvku - pri pravnickych profesiach je regulacia
pravidiel uvedenych v bodoch (ii) aZ (vi) v réznej miere dopifiana samospravnou
regulaciou, teda vnutornymi predpismi ivréznej miere v priamom osobnom
spolupodielani sa na jej uskutoc¢novani.

Disciplinarna zodpovednost v pravnickych profesiach (v SR) ma svoju regulaciu aj na

Urovni Ustavného prava — pravomoc Sudnej rady SR vydavat v spolupraci s organmi

sudcovskej samospravy Zasady sudcovskej etiky3®; pdsobnost Najvyssieho

35 Podrobnosti o vySke a druhu disciplinarneho opatrenia pri vyvodzovani disciplindrnej zodpovednosti
voldi advokatovi pozri napr. GABRIS, Toma$: Vybrané problémy vyvodzovania disciplindrnej
zodpovednosti advokétov v Slovenskej republike. In: KOSICIAROVA, Sofia - GAJDOSOVA, Martina
(eds.): STAVOVSKA A PROFESIINA ORGANIZACIA - SUBJEKT VEREJNEJ SPRAVY. Trnava :
Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity, 2023, s. 58 a nasl.
36 Zakon ¢&. 432/2021 Z. .
37§ 4 ods. 1 pism. i) a § 27fb zdkona ¢. 185/2002 Z. z.
38 Cl. 141a ods. 6 pism. j) Ustavy SR.
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spravneho sudu SR rozhodovat o disciplinarnej zodpovednosti sudcov, prokuratorov
a ak tak ustanovi zakon, aj inych os6b39; napokon tiez je potrebné spomenut aj
organy sudcovskej samospravy, ktoré sa podielaju na sprave ariadeni sudov.4°
Momentalne je totiz v parlamente navrh novely zakona o sudcoch a prisediacich,
ktory ma opatovne zapojit sudcovské rady do kreacie disciplinarneho organu pre
sudcov.4*

Reguldcia a i vyvodzovanie disciplinarnej zodpovednosti musi spifiat urité naroky,
pretoze vzdy je systémovym prvkom riadenia, spravy“* aorganizacie daného
povolania (profesie, vykonu funkcie). Jej nespravnym ,nastavenim" a/alebo uzivanim
(¢i zneuzivanim, napriklad politickym zneuzitim) by mohli byt ohrozené principy
demokratického a pravneho Statu (nielen zasiahnuté do prav jednotlivca). Tu su
predovsetkym v centre pozornosti defba moci, nezavislost sudnictva (nezavislost
vykonu aj dalSich spomenutych pravnickych profesii), ochrana ludskych prav,
spravodlivy proces, princip zakonnosti a Ustavnosti a iné. I[de o naroky na regulaciu jej
vyssie uvedenych prvkov (i az vii), ale aj naroky na ich realny vykon.

Na uUrovni medzinarodného prava je potrebné uviest zavery Jana Svaka, ktory
relativne dlhSiu dobu pravidelne publikuje k téme medzinarodnopravnej ochrany
(nielen) sudcov, ktora je Uzko prepojena sdisciplinarnym stihanim a s postupne
formulovanymi nadnarodnymi narokmi na disciplinarne konanie#3. Otazku zdroja

39 Cl. 142 ods. 2 pism. ¢) Ustavy SR.

4 Cl. 143 ods. 3 Ustavy SR: V rozsahu ustanovenom zédkonom sa na riadeni a sprave sidov podielajo aj
orgdny sudcovskej samospravy.

4 CPT 816, on-line dostupné:
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/zakon&MasterlD=10287 (cit.26.09.2025). Navrh
zakona bol v lI. ¢itani na 39. schodzi NR SR, uznesenie Cislo 1134 zo dia 23. 9. 2025 a postUpeny do
redakcie.

42 Napr. Siroké vymedzenie spravy sudnictva pomenuva jej osem dimenzii, a to regulaénu, personalnu,
administrativnu, financny, vzdeldvaciu, informacnu, digitalnu a etickd, pricom personalna dimenzia
obsahuje vyber a (opatovné) menovanie sudcov, povysovanie, odvolavanie a prelozenie sudcov (na
dobu neurditu i docasnu), disciplinarne stihanie sudcov, civilné a trestné stihanie sudcov a hodnotenie
sudcov. In: SIPULOVA, Katarina - SPAC, Samuel - KOSAR, David - PAPOUSKOVA, Tereza - DERKA,
Viktor: Judicial Self-Governance Index: Towards better understanding of the role of judges in
governing the judiciary. In: Regulation & Governance, Volume 17, Issue 1, January 2023, Pages 22-42.
4 Napr.: SVAK, Jan: Ako mézu ,¢achre-machre" pri vybere sudcov porusit pravo na zakonom zriadeny
sud. In: Justi¢nd revue, . 2, 2021; SVAK, Jan: Previerky sudcov a prokuratorov v boji proti korupcii. In:
Justi¢na revue, ¢ 4, 2021; SVAK, Jan: Nezavislost disciplindrneho sidu na polskom najvy$som sude.
In: Justi¢na revue, &. 10, 2021; SVAK, Jan: Limity reorganizacie sudov z pohladu pravneho $tatu. In:
Justi¢na revue, €. 11, 2021; SVAK, Jan: Disciplinarna zodpovednost sudcov v Bulharsku. In: Justi¢na
revue, &. 1, 2022; SVAK, Jan: Vaznenie sudcov a prokuratorov po¢as vynimoéného stavu v Turecku. In:
Justi¢na revue, €. 2, 2022; SVAK, Jan: Sikanovanie symbolu boja za nezavislost polského sudnictva a
pravny $tat. In: Justi¢na revue, & 10, 2022; SVAK, Jan: Hodnota pravneho $tatu pri posudzovani
politickych prav v eurdpskej regionalnej sudnej ochrane ludskych prav. In: Zbornik z konferencie
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legitimity disciplinarnych organov pre sudcov rozdeluje na dve relativne samostatné,
no vzajomne podmienené otdzky, i (i) vytvorenie organu sudcovskej legitimity
zodpoveda kritéridm pravneho statu z hladiska zasady oddelenosti sudnej moci od
zakonodarnej a vykonnej, adi (ii) disciplinarny organ pre sudcov je ,tribunal
zriadenym zakonom" podla poziadaviek ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru.44

Dalsi atribut relevantny pre regulaciu disciplinarnej zodpovednosti (tu - pravnickych
profesii) je existencia nadnarodnych aktérov, ktori ovplyvriuju formulaciu Standardov
pre vykon profesie i Standardov pre jej spravu a organizaciu, teda aj pre vyvodzovanie
disciplinarnej zodpovednosti. Jan Svak medzi nadnarodnych aktérov ovplyvriujucich
tvorbu Standardov pre sudnictvo (aj pre disciplinovanie sudcov) radi: OSN45, ,na
urovni Rady Eurdpy je to Odporucanie Viyboru ministrov RE ¢ CM/Rec (2010)12 o
nezavislosti, efektivnosti a zodpovednosti sudcov", tiez je to Eurdpska komisia pre
demokraciu prostrednictvom prava (tzv. Benatska komisia), Poradna rada
eurdpskych sudcov (CCJE - zriadena bola ako zadujmové zdruzenie pod zastitou Rady
Eurdpy), svojimi rozhodnutiami tému rozvija ESLP a Sudny dvor Eurdpskej Unie.
V suvislosti s ESLP uvadza, Ze , preskumanie porusenia prava na sud zriadeny zakonom
vyuZitim tzv. Astrddsson testu je kld¢ovym prameriom medzindrodného prava, ktoré ma
zabezpecit, aby disciplinarny sud pre sudcov bol nezdvislym a nestrannym sudom* .4®
Disciplinarna zodpovednost, resp. garancie jej vykonavania, je suUcastou
medzinarodnych dohovorov (najma Dohovor o ochrane ludskych prav a zakladnych
slobdd, a to predovsetkym v prave na spravodlivy proces).

K narokom na disciplinarne konanie notarov mozno odkazat na kritické
i komparativne eurdpske zhodnotenie, irozhodovaciu cinnost ESLP, Bernardom

Ustavného sudu SR v Kosiciach, Konanie o sulade pravnych predpisov — navrhové opravnenie a G¢inky
rozhodnuti Ustavného sidu, Kosice: Ustavny sud SR a PF UPJS, 2024.

4 SVAK, Jan: Medzinarodna ochrana disciplinarne stihanych sudcov. In: GAJDOSOVA, Martina -
KASINEC, Rudolf (eds.): Pravne a etické aspekty disciplindrnej zodpovednosti sudcov. Bratislava :
Pravnicka fakulta, Univerzita Komenského v Bratislave, 2024, s. 60-61.

4 ,Na univerzalnej Urovni stdle zostdava zakladnou referencnou normou vystup zo siedmeho kongresu
OSN o predchadzani zloCinnosti a zaobchddzani's pachatelmi, ktory sa konal v Mildne v roku 1985. Urcitu
mieru zavdznosti tento vystup oznaceny ako ,,Zdkladné principy nezdvislosti sudnictva" nadobudol jeho
schvdlenim rezoluciami Valného zhromazdenia OSN ¢. 40/32 z 29. novembra 1985 a ¢. 40/146 z 13.
decembra 1985. V bode 19 tychto zdkladnych principov sa uvddza, Ze ,vSetky disciplindrne konania,
konania o pozastaveni sudcovskej funkcie alebo o odvolani z nej sa budu riesit v sulade so stanovenymi
normami stdneho konania.* SVAK, Jan: Medzinarodna ochrana disciplinarne stihanych sudcov. In:
GAJDOSOVA, Martina - KASINEC, Rudolf (eds.): Pravne a etické aspekty disciplinarnej zodpovednosti
sudcov. Bratislava : Pravnicka fakulta, Univerzita Komenského v Bratislave, 2024, s. 54.

4 SVAK, Jan: Medzinarodna ochrana disciplinarne stihanych sudcov. In: GAJDOSOVA, Martina -
KASINEC, Rudolf (eds.): Pravne a etické aspekty disciplinarnej zodpovednosti sudcov. Bratislava :
Pravnicka fakulta, Univerzita Komenského v Bratislave, 2024, s. 54-55, 66-67.
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Pekarom a Katarinou Valovou,*” akvyvoju rozhodovacej cinnosti ESLP pri
posudzovani disciplinarne stihaného exekuitora alebo sudcu (aj dalSich profesii) na
Mateja Horvata a Zuzanu Hamulakovu.4®

Mozno konstatovat, ze na nadnarodnej Urovni sU akymisi ,arbitrami systémove;j
i realizacnej kvality" vyvodzovania disciplinarnej zodpovednosti voci jednotlivym
pravnickym profesiam nadnarodni aktéri - svojimi dokumentami a odporuceniami4®
- a ESLP a Sudny dvor EU svojou rozhodovacou ¢innostou.

Regulacia disciplinarnej zodpovednosti (pre jednotlivé pravnické profesie) sa
nachadza vprave (medzinarodnom ivnutroStatnom - Ustavnom, zakonnom,
pripadne podzakonnom, ale aj vinternych predpisoch) iv etickych normach, ato
v nadnarodnych ivnutrostatnych etickych kodexoch, ktoré su tymi nadnarodnymi

47 PEKAR, Bernard - VALOVA, Katarina: Uskalia prenosu disciplinarnej pravomoci nad notarmi zo
stavovskej organizacie na Stat. ARS NOTARIA, Notarsky casopis. Vydava Notarska komora SR, ¢.
2/2024, s. 6-13.

48 (...) ESLP sa podrobne venuje pojmu disciplindrne obvinenie, pretoZe ani to nevylucuje jeho mozné
podradenie pod trestnu vetvu ¢l. 6 Dohovoru. Deje sa tak najmd vtedy, ked je naplnené tretie Engelove
kritérium. V tejto suvislosti vsak sud skuma vsetky Engelove kritérid, nielen toto tretie, avsak najcastejSie
odébvodriuje podradenie pod trestnu vetvu prave tymto kritériom. Aj v pripade, ked dospeje k
neaplikovatelnosti tvrdého jadra ¢l. 6 Dohovoru, venuje sa ESLP aj moZnému podradeniu disciplinarnej
sankcie pod civilnu vetvu. Vo veciach, kde dochadza k obmedzeniu mozZnosti vykondvat povolanie (napr.
vyciarknutia zo zoznamov, vylucenie zo Studia a pod.) prichadza Standardne k zaveru, Ze takéto opatrenia
predstavuju spory o civilné pravo, a teda su podraditelné pod civilnu vetvu &l. 6 Dohovoru®. In: HORVAT,
Matej - HAMULAKOVA, Zuzana: Spravne disciplindrne delikty ¢lenov stavovskych komér so
zameranim na vy¢iarknutie ¢lena z komory. In: KOSICIAROVA, Sofa - GAJDOSOVA, Martina (eds.):
STAVOVSKA A PROFESIJNA ORGANIZACIA — SUBJEKT VEREJNEJ SPRAVY. Trnava : Pravnicka
fakulta Trnavskej univerzity, 2023, s. 82, 8.

49 K tym, ktoré uvadza Jan Svak, napr. len v oblasti sudcov mozno vymenovat: Medzinarodna asociacia
sudcov (IAJ), Eurdpska asociacia sudcov (EAJ), Siet predsedov najvyssich sudov clenskych Statov
Eurdpskej Unie (Network of the Presidents of the Supreme Judicial Courts of the European Union),
Globalna siet sudnej integrity (Global Judicial Integrity Network, spustena v roku 2018 na pode OSN),
Siet najvyssich sudov (SCN - Superior Courts Network), CEELI InstitUt (Central and Eastern European
Law Initiative), SUdna siet EU (RJUE - Judicial Network of the European Union), ZdruZenie $tatnych
rad a najvyssich spravnych sidov Eurdpskej Unie (Association of the Councils of State and Supreme
Administrative Jurisdictions of the European Union — ACA-Europe), Medzinarodna asociacia
najvyssich spravnych siudov (International Association of Supreme Administrative Jurisdictions);
Brijunské vyhlasenie nezavislosti sudnictva — prijala ho Konferencia predsedov najvyssich sudov
strednej a vychodnej Eurdpy k podpore nezavislosti a integrity sudnictva v ramci pravneho Statu
(Conference of Chief Justices of Central and Eastern Europe) -
https://ceeliinstitute.org/resource/brijuni-statement-of-principles-of-the-independence-of-the-
judiciary; Bangaldrske zasady spravania sudcov (2002); ,Brijunské vyhldsenie je dnes spolu s
Bangalorskymi zdsadami spravania sudcov povazované za klucovy ndstroj medzindrodného prdava
poskytujuci zaklad koncepcie nezavislého sudnictva ako fundamentdlneho prvku pravneho stdatu." In:
https://www.nsud.sk/ceeli-institut/.
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v ramci profesii inSpirované a harmonizovanés°. Tento nadnarodny profesijny presah
je evidentny od konca 20. storodia a v sucasnosti je uz etablovany.

NajzasadnejSou novinkou na Urovni nadnarodnej ochrany (aj) Standardov
disciplinarneho konania je medzinarodny Dohovor o ochrane povolania advokdta
schvaleny Vyborom Ministrov Rady Eurdpy dfa 12.3.2025. U¢elom dohovoru je
slovami SAK: ,posilnit ochranu advokdtskeho povolania v jednotlivych krajindch Rady
Eurdpy a tretich krajinach pred neopravnenymi zasahmi tak, aby prava obcanov mohli
bytriadne hajené prostrednictvom advokatov a aby nedochddzalo k praktikam, ktoré by
mali ,zmrazujuci U¢inok" na advokdtov a tym by sa oslabil pristup obcanov k pravnym
sluzbdm a k ochrane ich prav.">* Material bol schvaleny na rokovani vlady SR dna
18.8.202552 a mozno ocakavat Uspesny proces ratifikacie.

5°Z nadnarodnych — napr. Charta klucovych principov eurépskeho advokatskeho povolania, schvalena
na Plenarnom zasadnuti CCBE v Bruseli v roku 2006 a Eticky kodex CCBE pre eurdpskych advokatov
z roku 1988, posledny krat zmeneny v roku 2006; i vo vnUtrostatnych etickych kddexoch — napr. Eticky
kddex notara schvaleny Konferenciou notarov Notarskej komory SR dna v roku 2000; recentny Eticky
kodex prokuratora schvéleny Radou prokurdtorov Slovenskej republiky ako najvyssim vykonnym
organom samospravy prokuratorov s celostatnou pdsobnostou, s uUcinnostou od 1. juna 2025,
nadvazujuci na odporucanie Rady Eurdpy €. Rec/2000/10 o etickom kodexe verejnych Einitelov, na
pravidla profesionalnej zodpovednosti a prehlad zakladnych prav a povinnosti prokuratorov schvalené
Medzinarodnou asociaciou prokuratorov (IAP) dia 23.04.1999 v Amsterdame a na Eurdpske smernice
o etike a spravani sa prokuratorov prijaté na konferencii generalnych prokuratorov Eurdpy dna
31.05.2005 v Budapesti, tzv. ,Budapestianske smernice“; Zasady sudcovskej etiky — nadvazujuce na
dokumenty nadnarodnych sudcovskych zdruZzeni - napr. Londynska deklaracia Eurdpskej siete
sudnych rad (ENCJ) ,Sudcovskd etika" z roku 2010, Magna charta sudcov (Zakladné principy)
schvalend Poradnou radou eurdpskych sudcov (CCJE) z novembra 2010, Stanovisko ¢. 3 (2002)
Poradnej rady eurdpskych sudcov (CCJE) o zasadach a pravidlach profesionadlneho spravania sudcov,
o etike, nezlucitelnom spravani a nestrannosti.

5t Pripomienka SAK, VZNESENE PRIPOMIENKY V RAMCI PRIPOMIENKOVEHO KONANIA - Navrh na
podpis Dohovoru o) ochrane povolania advokata, LP/2025/320. In:
https://rokovania.gov.sk/RVL/Material/31061/1

52 Podla predkladacej spravy: ,Dohovor predstavuje medzindrodnu zmluvu, ktord priamo zaklada prava
alebo povinnosti fyzickych oséb alebo pravnickych oséb a zdroveri ide o zmluvu, na ktorej vykonanie je
potrebny zdkon. Dohovor je v sulade s pravnym poriadkom Slovenskej republiky, vSeobecnymi zasadami
medzindrodného prdva a zavizkami vyplyvajucimi Slovenskej republike z inych medzindrodnych
dokumentov. KedZe viak dohovor obsahuje ustanovenia, ktoré su vo vyluénej vonkaj$ej pravomoci EU,
ratifikacia dohovoru bude mozna az po prijati rozhodnutia Rady o jeho ratifikacii clenskymi statmi."
https://rokovania.gov.sk/RVL/Material/31061/1.
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Zatymto dohovorom je najma desatrocna iniciativa CCBE — nadnarodného aktéra na
urovni advokacie.53 Dohovor uz podpisalo 17 ¢lenskych Statov Rady Europy.54

Tento medzinarodny dohovor je dblezitym pravnym krokom — (i) na jednej strane je
evidentné, Ze profesia slobodného a nezavislého advokata je vyznamna pre hodnoty
demokracie a pravneho statu a potrebuje nadnarodné garancie, (ii) ze vyznamna je
aj zaujmova samosprava ako sposob podielania sa na verejnej sprave, ktoru advokati
reprezentujuss, aktora sa tymto dohovorom nadnarodne podporuje (¢im sa
potvrdzuje igarantuje aj nas vnutrostatny model) a (iii) ze (v suvislosti stymto
prispevkom) vyznamnou aneodmyslitelnou systémovou sucastou toho je

%3 Predseda CCBE Thierry Wickers uvadza: ,NajzavaZnejSia udalost roka 2025 krasne ilustruje tento
princip dlhodobych aktivit CCBE. Ide o prijatie Dohovoru Rady Eurdpy o ochrane povolania advokata,
ktorym kulminuje desatrocné usilie CCBE. Cely proces zacal v roku 2015 na plenarnom zasadnuti CCBE v
Gdarisku pod predsednictvom polskej kolegyne Marie Slgzak a za ¢asti Lecha Watesu. Myslienka bola
zhmotnend prostrednictvom francuzskej delegdcie v CCBE a jej ¢len Laurent Pettiti sa stal vedicou
osobnostou tohto mimoriadneho a ambiciézneho projektu." In: Rozhovor: Advokatov naprie¢ Eurépou
spajaju spolocné hodnoty. Bulletin slovenskej advokacie €. 2/2025, s. 7.

54 ,Dohovor Rady Eurdpy o ochrane povolania advokdta bol otvoreny na podpis pri prileZitosti zasadnutia
ministrov zahranicnych veci Rady Eurdpy, ktoré sa konalo v Luxemburgu 13. — 14. mdja 2025. Ide o vébec
prvu medzinarodnu zmluvu zameranu na ochranu povolania advokadta v kontexte rasticeho poctu sprav
o0 Utokoch na vykon tohto povolania, i uZ vo forme obtaZovania, vyhrdZok alebo utokov, alebo
zasahovania do vykonu profesiondlnych povinnosti. Dohovor dosial’ podpisali Andorra, Estdnsko,
Francuzsko, Grécko, lrsko, Taliansko, Litva, Luxembursko, Holandsko, Severné Maceddnsko, Nérsko,
Polsko, Svédsko, Belgicko, Island, Moldavskd republika a Spojené krdlovstvo. Na to, aby Dohovor
nadobudol platnost, ho musi ratifikovat najmenej osem krajin vratane Siestich clenskych Stdtov Rady
Eurdpy. DodrzZiavanie Dohovoru bude monitorovat expertnd skupina a vybor zmluvnych strdan." In: Spravy
a udalosti. Medzinarodné vztahy. Bulletin slovenskej advokacie €. 4/2025, s. 53.

55 Cldnok 4 — Stavovské organizdcie 1. Zmluvné strany zabezpecia, aby vnutrostatny pravny a regulaény
ramec zarucoval, Ze stavovské organizdcie su nezavislymi samospravnymi organmi. Akékolvek volby ich
vykonnych orgdnov sa uskutocnia v sulade s platnymi pravidlami a bez vonkajsich zasahov. 2. Strany
zabezpecia, aby stavovské organizdcie mohli: a. presadzovat a zastupovat zdujmy advokatov a ich
profesie; b. presadzovat a obhajovat nezavislost advokatov a ich ulohu v spolocnosti; c. vypracovat
profesijné normy sprdvania a presadzovat ich dodrziavanie v sulade s tymto dohovorom; d. podporovat
pristup k povolaniu a dalsie vzdelavanie a odbornu pripravu advokdtov; e. spolupracovat s advokdatmi,
inymi stavovskymi organizaciami a medzindrodnymi, medzivlddnymi alebo mimovladnymiorganizdciami
v otdzkach prdva a vykonu advokacie vratane podpory a ochrany Glohy advokatov a f. podporovat blaho
advokdtov a v pripade potreby pomdhat im a ich rodindm. 3. Zmluvné strany zabezpecia, aby sa so
stavovskymi organizdciami véas a Ucinne konzultovali navrhy vlady na akukolvek zmenu pravnych
predpisov, procesnych a spravnych pravidiel, ktoré maju priamy vplyv na vykon povolania advokatov a
na requldciu ich profesie. (...) cl. 6 - Profesijné prava advokdtov - ods. 2. Zmluvné strany zabezpecia, aby
advokati neniesli obcianskopravnu ani trestnopravnu zodpovednost za Ustne a pisomné vyjadrenia, ktoré
urobili v dobrej viere a starostlivo pri zastupovani svojich klientov v jednotlivych konaniach.
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disciplinarne konanie, ku ktorému dohovor formuluje aj samostatné zasadné
naroky.5®

Nové vyzvy pre disciplinarnu zodpovednost pri vykone pravnickych profesii

Medzi nové vyzvy disciplinarnej zodpovednosti, podla méjho nazoru, patri déraz
udrzat Standardy pre vyvodzovanie disciplinarnej zodpovednosti v jednotlivych
pravnickych profesiach, ktoré resSpektuju delbu moci, nezavislost suUdnictva,
nezavislost prokuratora, nezavislost jednotlivych profesii — vykonavanych v ramci
samospravnych profesijnych komér (notari, advokati, exekutori), doveryhodnost
kazdého jedného stavu, neodmyslitelnd mlcanlivost, odbornost a dalSie atributy
jednotlivych profesii. NajzasadnejSimi sa vsuUcasnosti javia jednak legitimita
disciplinarneho organu — teda kto ma disciplinovat daného prislusnika stavu -
a jednak procesné zaruky vyvodzovania disciplindrnej zodpovednosti. Citlivost na
uvedené zvyraznuje (i.a.) prave aktuadlny Dohovor o ochrane povolania advokata, teda
skutocnost, ze urcité hodnoty sU vnimané za tak vyznamné a zaroven tak krehké, ze
doslo k nadnarodnej zhode chranitiich.

Novymi vyzvami suU aj nové technoldgie. Nové technoldgie sa vzdy postupne stavaju
suCastou zivota, prace, organizacie acelkového systémového usporiadania
spolocnosti v State. Pouzivaju ich jednotlivé profesie — aj tie pravnické. Postupne pre
ne existuje pravna regulacia - napr. notarske centralne registre podla Notarskeho
poriadku, zakon €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu posobnosti organov
verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente),
niektoré sa pripravuju — napr. vladny navrh zakona o niektorych administrativnych
opatreniach suvisiacich so zhromazdovanim elektronickych dokazov v trestnom
konani_a o zmene a doplneni niektorych zakonov®, patri to kzakonnym

56 Clanok 8 — Disciplindrna zodpovednost 1. Zmluvné strany zabezpecia, aby sa dévody disciplindrneho
konania proti advokdtom zakladali vylucne na profesijnych normdch sprdavania, ktoré su stanovené
zakonom a ktoré su samy osebe v sulade s pravami a slobodami uvedenymi v Dohovore o ochrane
ludskych prav a zdkladnych slobéd. 2. Zmluvné strany zabezpecia, aby disciplinarne konania proti
advokdtom boli: a. vedené: i. nezdavislym a nestrannym disciplindrnym orgdnom zriadenym stavovskou
organizaciou, ii. nezdvislym a nestrannym orgdnom, alebo iii. nezdvislym a nestrannym sudom alebo
tribundlom zriadenym zdkonom; b. vybavené bez zbytocného odkladu; c. vedené v sulade s poZiadavkami
na spravodlivy proces podla clanku 6 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobéd a s pravom
na poradenstvo, pomoc alebo zastupenie advokdtom podla vlastného vyberu a d. preskumatelné, na
zdklade podania dotknutého advokdta nezdvislym a nestrannym sudom alebo tribundlom zriadenym
zakonom. 3. Zmluvné strany zabezpelia, aby vsetky disciplindrne opatrenia uloZené advokdtom
respektovali zdsady zakonnosti, nediskrimindcie a proporcionality. Akykolvek zdkaz vykonu povolania by
sa mal ukladat len za najzavaznejsie porusenia profesijnych noriem.

57 Predlozeny do NR SR 22.8.2025, CPT 254.
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povinnostiam prokuratora®®, tyka sa sudcu®® (napr. elektronicka podatelfia),
advokata®°, etc.

K dal$im prikladom mozno uviest e-Justice®*.

Nové technoldgie teda prinasaju nové Ulohy pre regulaciu rozneho typu. Napriklad
advokatska komora ma vlastnu Pracovnu skupinu pre elektronizaciu vykonu advokdcie
ako poradny organ pre odborny pomoc advokatom a ochranu zaujmov advokacie v
oblasti elektronického vykonu povolania advokata v nadvaznosti na sucasnu platnu
pravnu Upravu v oblasti e-governmentu a suvisiacich predpisoch a ich aplikaciou v
praxi.®2 Voblasti kybernetickej bezpec¢nosti a ochrany Udajov, z dbévodov
starostlivého strazenia dovernosti komunikacie s klientom a novych foriem odborne;j
starostlivosti (napr. cloudové sluzby, Sifrovanie, heslovanie, adekvatna ochrana
pocitacov, notebookov, tabletov, mobilov, rizikovost e-mailovych komunikaénych
platforiem), SAK prijala ,standardy, odporucania a kritéria softvérovych rieseni pre
vykon advokdcie, ktoré predstavuju ramcovu stratégiu komory v suvislosti s potrebou
ndlezitej starostlivosti a ochrany advokatskeho tajomstva pri sprave klientskych ddajov
a dokumentov. Cielom tejto stratégie je dlhodobo a sustavne advokdtov informovat o
potrebdch dodrziavania aspori minimalnych Standardov k zabezpecovaniu ochrany
klientov a s tym suvisiaceho advokdtskeho tajomstva v online priestore."3

58 Napr. podla § 26 ods. 1 pism. h) zadkona €. 154/2001 Z. z. - Prokurdtor je povinny pouZivat pri plneni
svojich sluZzobnych povinnosti informacné systémy, najmd centralny informacny systém prokuratury,
elektronicky systém pravnych informacii a dalSie informacné systémy délezité pre plnenie Uloh
prokuratury, ako aj elektronicku postu a zaruceny elektronicky podpis.

59V hromadnom vyberovom konani na sudcu podla § 28c ods. 2 zakona ¢&. 385/2000 Z. z. - Ustna &ast
vyberového konania sa zaznamendva aj s vyuZitim technického zariadenia urceného na zaznamendvanie
zvuku. Alebo podla § 52 ods. 1 cit. zdkona - Sudca md pravo na poskytovanie odbornej literatury a na
zabezpecenie riadnych pracovnych podmienok tak, aby pri svojej prdci mohol vyuZivat cinnost
zamestnancov sudu a vhodné technické vybavenie, osobitné kancelarske pombcky a
prostriedky informatiky z dévodu ucinného rozhodovania bez neoddvodnenych prietahov v pridelenych
veciach. (...).

6 Napr.: Bulletin slovenskej advokacie v €. 2/2025 (s. 37) — VnUtorné vztahy — uvéadza: ,Slovenskd
advokdtska komora, Zbor vizenskej a justicnej straZe a Ministerstvo spravodlivosti SR pripravili spolocny
projekt umoZzriujuci online porady advokdta a klienta vo vykone vizby alebo trestu odriatia slobody
prostrednictvom videokonferencie. Projekt sa v pilotnej faze spusti pre Ustav na vykon vizby a Ustav na
vykon trestu odriatia slobody Bratislava."

61 Portal elektronickej justicie pokryva: obchodné registre, konkurzné registre a katastre, rodinné veci,
dedenie, penazné pohladavky, sudne konania, podania na sud, prava obeti a obzalovanych, pravne
predpisy a judikatira, odborna priprava, vyhladavanie pravnickych povolani. In: https://e-
justice.europa.eu/home_sk

62 CI. 14 Uznesenia Predsednictva Slovenskej advokatskej komory ¢&. 103/11/2025 z 27. jUna 2025
ktorym sa schvaluju poradné organy komory.

8 In: Advokacia vo veku informatizacie. In: Pozi¢ény dokument Slovenskej advokatskej komory
schvaleny konferenciou advokéatov 6. juna 2025 - Buducnost advokacie na Slovensku - Uloha
Slovenskej advokatskej komory.
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Celkom najnovsia vyzva je vSak uz v Coraz SirSich suvislostiach uvadzana umela
inteligencia®. Zaujimavé je konstatovanie Petra Strpku, predoslého, aj si¢asného
predsedu Disciplinarnej komisie SAK ohladom konkrétnych rizik pouzivania umelej
inteligencie v advokacii: ,Ndstroje Al (...) z hladiska povinnosti odbornej starostlivosti
pri poskytovani pravnych sluzieb nesu riziko, Ze ich vystupy mézu byt nepresné alebo
nepravdivé. Su uz vseobecne zname viaceré pripady, ked'’si systém Al napriklad vymyslel
neexistujucu judikaturu. TaktieZ je potrebné dbat na zachovanie dévernosti informacif
a dodrZiavanie povinnosti mlcanlivosti. V praxi sme sa zatial’ nestretli s disciplindrnymi
konaniami v suvislosti s Al, no prevencia aosveta v tejto oblasti su vzhladom na
dynamiku jej vyvoja nevyhnutné. PouZivanie nastrojov Al advokdtmi musi ist zdroven
ruka v ruke s dodrziavanim pravidiel profesijnej etiky. Zodpovednost za etické pouzitie
Al sice nesu na jednej strane ludia, ktori ju navrhuju, vytvdraju alebo spravuju, no
v konecnom désledku najmd ti, ktori ju pouzivaju. Obzvlast, ak ide o profesiu, ktorej
eticky vykon cinnosti je requlovany zdkonom a zavidznymi stavovskymi predpismi.*®5
Pre empirické doplnenie pouzivania Al sudcami mozno odkazat na Studiu Mariana
Rurianina (2024).%°

NajnovSia vyzva pre disciplinarnu zodpovednost — disciplinarne previnenie
v suvislosti s pouzitim Al — zatial eSte (u nas) nie je empirickou realitou. Realitou je

6 Predseda CCBE Thierry Wickers k umelej inteligencii uvadza: ,Ddfam tieZ, Ze sa nam podari prijat
opatrenia, ktoré umoznia CCBE zohravat ulohu nielen v sluzbdch profesijnej politiky v jej vztahoch s
eurdépskymi instituciami, ale aj ako nastroj na podporu spoluprdce medzi jej clenmi na operacnej urovni v
oblastiach ako komunikdcia, IT a skolenia. (...) Dufam, Ze rok 2025 bude aj pre sekretariat CCBE rokom
prechodu na Al. Al bude urcite jednou z hlavnych tém roku 2025. VicSina advokdtov sa do konca roka
stane beznymi pouZivatelmi a bude potrebovat podporu. Veci sa pravdepodobne v ramci sudneho systému
budu pohybovat pomalsie, ale sudcovia budu v pokuseni vyuZit Al z vlastnej iniciativy, na individudlnej
baze." In: Rozhovor: Advokatov naprie¢ Eurdpou spdjaju spolocné hodnoty. Bulletin slovenskej
advokacie €. 2/2025, s. 7. Dokladom uvedenych aktivit je napr. sprava: , Vybor CCBE pre informacné
technoldgie aktualizoval usmernenia CCBE k pouZivaniu cloudovych uloZisk advokatmi. Cielom je
poskytnut advokdtom kontext a praktické aspekty vyuZivania cloudu a ma sluZit aj ako zaklad dialogu s
poskytovatelmi cloudovych sluZieb. Polet advokdtov je pre poskytovatelov prilis nizky na to, aby
iniciativne neriesili aspekty, ktoré su pre advokaciu délezité. Preto je ulohou CCBE tieto témy otvdrat
a lobovat'.™ In: Spravy a udalosti. Medzinarodné vztahy. Bulletin slovenskej advokacie €. 2/2025, s. 35.

65 Aktudlne — Rozhovor: SAK ma moznosti urobit viac pri zlepSovani prava na Slovensku. Bulletin
slovenskej advokacie 1/2025, s. 8.

86 Z okruhu 47 odpovedi sudcov krajskych a vrcholnych sddov - od opytanych sudcov ,(...) v nasom
prieskume 7 % respondentov zo strany sudcov sa prihlasilo k vyuZivaniu tychto ndstrojov vo svojej sudnej
praxi, pricom v sukromi vyuZilo niekedy alebo pouZiva tieto ndstroje 51 % respondentov. To nam
poukazuje na rozsirenost vyuZivania tychto ndstrojov aj na drovni aplikdcie prava ¢i v pravnom prostredi.
(...) existuju prieskumy, ktoré hovoria, Ze az 73 % pravnikov chce vyuZivat umeld inteligenciu vo svojej
praxi.(...) V nasom prieskume 85 % respondentov zastdva ndzor, Ze umeld inteligencia by mohla byt
uZitoénou v sudnej praxi.* In: RUNANIN, Marian: Generativna umela inteligencia v prostredi sudov. In:
GAJDOSOVA, Martina - KASINEC, Rudolf (eds.): Pravne a etické aspekty disciplinarnej zodpovednosti
sudcov. Bratislava : Pravnicka fakulta, Univerzita Komenského v Bratislave, 2024, s. 127, 133.
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vSak stale intenzivnejSie pouzivanie umelej inteligencie (aj v pravnickych profesiach
- ,rapidny narast® — mozno polovica)® a realitou je aj normovanie umele;
inteligencie, resp. jej pouzivania.

Na pode Europskej Unie prijaty Akt o umelej inteligencii upravuje (v Preambule, v bode
61) zakladnu poziadavku - PouZivanie ndstrojov Al méze podporit rozhodovaciu
pravomoc sudcov alebo nezavislost sudnictva, ale nemalo by ju nahradzat: konecné
rozhodovanie musi zostat [udskou ¢innostou.®®

Potencial vyuzitia Al pre pravnické profesie je najma to, o potrebuje pravnik najviac
k svojej praci: efektivne vyhladavanie v pravnych predpisoch na narodnej
inadnarodnej Urovni, v internych normativnych aktoch, obdobne v judikature
a dalsich rozmanitych aktoch aplikacie prava, v medzinarodnych dohovoroch a inych
pravne relevantnych dokumentoch, vdielach pravnej vedy, relevantné preklady
arederSe, automatické spracovanie dokumentov. Zatial sa ako riziko javi —
vyhladanie neexistujucich zdrojov vo vysSie vymenovanom cleneni (tzv.
halucinovanie Al), nepresnost v pravnickej terminoldgii podla jednotlivych jazykov

67 Realitou je v praktickej ¢innosti — napr. podla vyssie citovaného rozhovoru s Petrom Strpkom:
+Z vlastného prieskumu SAK vyplyva, Ze Al ndstroje uz v sucasnosti pouziva takmer polovica zapojenych
advokdtov (35 % z nich na dennej bdze), a to najmd na administrativne innosti a marketingové aktivity."
V Bulletine slovenskej advokacie €. 2/2025 zo zasadnutia Predsednictva SAK dia 6.9.2025 informoval,
Ze sa pripravuje okrUhly stol najvyssich predstavitelov justicie ,v kontexte rapidneho ndstupu
pouZivania umelej inteligencie v pravnej praxi a pri vykone justicnych povolani®. Tento okruhly stol sa
uskutodnil 19.2.2025. ,Podla interného prieskumu SAK takmer polovica advokdtov prizndva vyuZivanie
ndstrojov generativnej Al. Dd sa predpokladat, Ze v inych pravnickych profesidach je situacia podobna." In:
Najvyssi predstavitelia justicie diskutovali o vhodnych reakciach na nastup vyuzivania umelej
inteligencie v prave. Bulletin slovenskej advokacie €. 2/2025, s. 48.

88 Niektoré systémy Al uréené na vykon spravodlivosti a demokratickych procesov by sa mali klasifikovat
ako vysokorizikové vzhladom na ich potencidlne vyznamny vplyv na demokraciu, pravny Stdt, osobné
slobody, ako aj pravo na ucinny prostriedok ndpravy a na spravodlivy proces. Ako vysokorizikové je
vhodné kvalifikovat' systémy Al urené na pouZitie zo strany justicného organu alebo v jeho mene
na pomoc justicnym organom pri skumani a vyklade skutkovych okolnosti a prava a pri uplatriovani prava
na konkrétny subor skutkovych okolnosti, najmd z dévodu rieSenia rizik moZného skreslenia, chyb
a nepriehladnosti. (...) PouZivanie ndstrojov Al méZe podporit rozhodovaciu pravomoc sudcov alebo
nezavislost sudnictva, ale nemalo by ju nahradzat: konecné rozhodovanie musi zostat ludskou ¢innostou.
Kvalifikacia systémov Al ako vysokorizikovych by sa vsak nemala vztahovat na systémy Al urcené na Cisto
pomocné administrativne Cinnosti, ktoré nemaju vplyv na samotny vykon spravodlivosti v jednotlivych
pripadoch, ako napriklad anonymizacia alebo pseudonymizdcia sudnych rozhodnuti, dokumentov alebo
udajov, komunikdcia medzi zamestnancami alebo administrativne Ulohy. In: NARIADENIE
EUROPSKEHO PARLAMENTU ARADY (EU) 2024/1689 z13.jUna 2024, ktorym sa stanovuju
harmonizované pravidla v oblasti umelej inteligencie a ktorym sa menia nariadenia (ES) ¢. 300/2008,
(EU) ¢&.167/2013, (EU) & 168/2013, (EU) 2018/858, (EU) 2018/1139 a (EU) 2019/2144 asmernice
2014/90/EU, (EU) 2016/797 a (EU) 2020/1828 (akt o umelej inteligencii). Maridn Rufianin v citovanom
diele s. 137 uvadza aj strategicky dokument: Eurdpska eticka charta o vyuzivani umelej inteligencie v
justi¢nych systémoch a ich prostredi (European Commission for the Efficiency of Justice (CEPEJ),
https://rm.coe.int/ethical-charter-en-for-publication-4-december2018/16808f6g99c).
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pri preklade, ¢i posun vyznamu pri resersi a iné. Skratka podstatny je ludsky faktor —
tu vo vyzname porozumenia i predporozumenia pravnika, pretoze myslenie pravnika
je vysoko Specifické aSpecifické su aj jeho potreby pre analyzovanie, vyber
argumentacie, pre prijatie rozhodnutia na dalsi postup a pripravu finalneho vystupu.
No vyvoj napreduje. Preto je aktualnou vyzvou - pre jednotlivé pravnické profesijné
spolocenstva ipre oblast pravnického vzdelavania - zabezpecit, aby bol pravnik
kompetentny kriticky vyhodnotit, ¢i akykolvek vystup, ktory mu poskytne nastroj
umelej inteligencie, je relevantnym podkladom pre jeho cinnost, pretoze je
zodpovedny (aj disciplinarne zodpovedny) za riadny vykon svojej profesie (povolania)
v sulade s pravnou i etickou regulaciou.

Z normovania narodného a zaroven vnutorného — samospravneho, mozno uviest
najnovsi priklad - uznesenie Predsednictva Slovenskej advokatskej komory ¢. 12/4/2025
z31. marca 2025, ktorym sa schvaluju pravidla pouZivania ndstrojov umelej inteligencie
v advokatskej praxi. Ide o prisposobeny subor pravidiel urcujuci ako pouzivat umeld
inteligenciu advokatmi — teda ako svoj nastroj. Zaroven zdéraznuje, ze nastroje
umelej inteligencie mdZze advokat vyuzZit vylucne za predpokladu do6sledného
dodrzania ,vlastnych" (advokatskych) etickych pravidiel. V uvodzovacej vete av
prvom ¢lanku predpisu je odkaz - so zretelom na ochranu zakladnych principov vykonu
advokacie — nezdvislosti, povinnosti mlcanlivosti, ochrany profesijného tajomstva a
konfliktu zdujmov, sulad s principmi advokdtskej etiky, ochrany prav klienta a
zachovania dévery verejnosti v advokdtske povolanie. Advokatovi, ak vyuziva nastroje
Al, tak vznikli nové povinnosti, ktoré sa stavaju pravne vynutitelnymia v désledku ich
porusenia moéze dojst kvyvodeniu disciplindrnej zodpovednosti. V suhrne, ak
advokat pri vykone advokacie pouzije nastroje Al, (i) musi dodrzat principy vykonu
advokacie, (ii) musi uskutocnit vlastné odborné posudenie, pravne argumentovanie
a individualny pristup — je zodpovedny za vystupy, (iii) nesmie do nich zadavat Ziadne
informacie, ktoré by mohli viest k poruseniu povinnosti mléanlivosti alebo k
ohrozeniu osobnych Udajov, ak neexistuje zaruceny mechanizmus ich ochrany a
zmluvné uistenie poskytovatela Al o zabezpeceni Udajov v sulade s GDPR a zakonom
o advokacii, (iv) musi sa priebezne vzdelavat v oblasti rizik a moznosti Al.

Zaver

Disciplinarna zodpovednost v pravnickych profesiach je dolezita zlozka spolocenskej
zodpovednosti, je to druh pravnej zodpovednosti, jej requlaciu tvoria pravne normy
(vnUtrosStatne inadnarodné) aetické normy (formulované - ,kdédexované"
i nepomenované - ,zité", na Urovni profesijnych spolocenstiev v state i ,vyjadrované"
nadnarodne).

KedZe disciplinarna zodpovednost v pravnickych profesiach je systémovou zlozkou
riadenia a organizacie vykonu daného povolania, naroky na jej regulaciu i realizaciu
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musia byt suladné s narokmi na principy demokracie a pravneho statu, predovsetkym
delbu moci, nezavislost sudnictva (i advokatov, notarov, prokuratorov a exekutorov),
ochranu zakladnych prav a slobod, spravodlivého procesu a principu samospravy.
Pouzivanie novych technoldgii inastrojov umelej inteligencie v pravnickych
profesiach musi reSpektovat nielen jej postupne sa etablujucu pravnu regulaciu, ale
predovsetkym musi reSpektovat vsetky etické principy vlastné pre jednotlivé
pravnické profesie, ¢i uz kodifikované na narodnej alebo nadnarodnej Urovni, ale aj
tie v spolocCenstve (advokatov, sudcov etc.) nepomenované (,zité"), ktoré profesia
prendsa ,z minulého do budiuceho".
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