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Abstrakt: Clanok sa venuje problematike vyuZivania literdrnych prameriov,
osobitne komédii Tita Maccia Plauta, pri skimani predklasického rimskeho
prava. Vzhladom na absenciu primarnych pravnych pramenov z archaického a
predklasického obdobia predstavuju Plautove hry vyznamny, hoci
metodologicky problematicky pramen poznania prava. Analyza poukazuje na
pritomnost viacerych pravnych institutov v jeho dielach — od otroctva a
manumisie, cez rodinnopravne mocenské vztahy zalozené na potestas patria a
manus, institut vena Cirozvodu, az po rozne zmluvné, deliktualne, vecnopravne
a procesné institUty. Clanok zaroven upozorfiuje na riziké spojené s adaptaciou
gréckych predléh a fikcionalizaciou pravneho prostredia. Cielom ¢lanku je
preto posudit vypovednu hodnotu Plautovych komédii a ich miesto pri
rekonstrukcii rimskeho prava skimaného obdobia.
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Abstract: The article addresses the issue of using literary sources, particularly
the comedies of Titus Maccius Plautus, in the study of pre-classical Roman law.
Taking into account the absence of primary legal sources from the archaic and
pre-classical periods, Plautus’ plays represent an important, though
methodologically problematic, source of knowledge of the law applicable in his
time. The analysis highlights the presence of various legal institutes in his works
—ranging from slavery and manumission, through familial legal relations based
on potestas patria and manus, the institutions of dowry and divorce, to various
contractual, delictual, property law and procedural institutes. At the same
time, it draws attention to the risks associated with the adaptation of Greek
models and the fictionalization of the legal environment. The aim of the article
is therefore to assess the evidentiary value of Plautus’ comedies and their place
in the reconstruction of Roman law from the examined period.
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Uvod

Skdmanie rimskeho prava v archaickom a predklasickom obdobi predstavuje
osobitnu metodologicku vyzvu, kedZe priame pravne pramene sa nezachovali a nase
poznatky o nom suU sprostredkované najma neskorSimi autormi a nepravnymi
literarnymi zdrojmi. Absencia primarnych pramenov z tohto obdobia nuti pravnu
vedu siahat po sekundarnych a casto fragmentarnych pramenoch, ktorych
hodnovernost a relevancia si vyzaduje osobitné skumanie. Jednym ztakychto
literdarnych pramenfov poznania prava su aj komédie Tita Maccia Plauta,
najvyznamnejsieho rimskeho dramatika z obdobia predklasického prava, ktorého
literarne dielo sa zachovalo v rozsiahlej a relativne ucelenej podobe.

Plautus tvoril v obdobi prelomu 3. a 2. storocia pred n. |., teda v Case, ked rimska
spolocnost a pravo prechadzali zasadnymi spolo¢enskymi a na ne nadvdzujucimi
normativnymi zmenami. Rozvoj legisakéného konania, prvé verejné pravne
dobrozdania laickych pravnikov, ako aj prvé diela laickej jurisprudencie vytvarali
prostredie, v ktorom sa pravo postupne oslobodzovalo od cisto nabozenského a
obradného rdmca a nadobudalo ¢rty samostatnej discipliny. Zaroven iSlo o obdobie
vyraznych socidlnych a ekonomickych transformacii, ktoré sa nevyhnutne odrazali aj
v literarnej tvorbe a v komickom spracovani kazdodennych redlii.

Cielom tohto ¢lanku je analyzovat Plautove komédie ako mozné pramene poznania
predklasického rimskeho prava a zhodnotit ich vypovednu hodnotu pri rekonstrukcii
pravnych institUtov tejto doby. Aj ked pozornost je prirodzene venovana najma tym
pasazam komédii, ktoré obsahuju odkazy na pravne Ukony, instituty a spolocenské
vztahy regulované pravom (napr. otazky otroctva a manumisie, pravne postavenie
deti alieni iuris, problematiku vena a manzelstva, ako aj r6zne obligacné a
vecnopravne instituty), tazisko je kladené na identifikaciu a vyhodnotenie rizik
spojenych s pouzivanim Plautovych hier ako pramena poznania prava —najma mieru
vplyvu gréckych predl6h a moznost, ze niektoré ,pravne normy" v textoch sluzili
vylu¢ne na dramaturgické a komické uUcely. Vystupom tejto analyzy ma byt
zhodnotenie, do akej miery mozno Plauta povazovat za relevantny a spolahlivy zdroj
pri skumani predklasického rimskeho prava, a aké metodologické limity musi pravna
veda pri jeho interpretacii reSpektovat.

Problém pramenov predklasického prava

Rekonstrukcia stavu rimskeho prava varchaickom a predklasickom obdobi je
notoricky problematicka z dovodu absencie priamych pramenov. Do roku 200 pred
n.l. ndm bezprostredné pravne pramene chybaju Uplne? a o archaickom rimskom

2 KASER, M.: Das rémische Privatrecht. Erster Abschnitt: Das altromische, das vorklassische und das
klassische Recht. Mnichov: C.H.Beck, 1955, s. 4.
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prave mame horsie informacie ako o prave germanskom.3 Pomponius namv 2. titule
prvej knihy Digest o povode prava spomina ako hlavné pramene pisaného prava
tohto obdobia zbierku zakonov prijatych kuriatnym zhromazdenim (leges curiatae)
zostavenu istym Sextom Papiriom (ius civile Papirianum),* Zakon XII. tabul (Lex
duodecim tabularum)s a zbierku legisakénych zalob zostavenu pisarom Appia Claudia
Cn. Flaviom (ius civile Flavianum).b Papiriova zbierka pravdepodobne reflektovala
primitivnu organizaciu spoloc¢nosti a upravovala rodinu, moc hlavy rodiny, primitivne
trestanie a najma nabozensky a obradnu oblast. Niektori autori, ktori existenciu
zbierky pripustaju a nepokladaju ju len za mytus,” ju ani nepokladaju za zakony
v klasickom zmysle slova, ale skor zaknazské komentare azaznamy davnych
nabozenskych zésad.®

Flaviova zbierka mala obsahovat presné znenie legisakénych formul a spolu so
znamejsim pocinom jej autora — zverejnenim rimskeho kalendara obsahujucom dies
fasti anec fasti, predstavuje pomyselny prelom medzi pontifikalnou a laickou
jurisprudenciou. Obidve zbierky rovnako ako aj Zakon Xll tabul'sa nezachovali, no len
Z3akon XIlI tabul bol rozsiahlo citovany antickymi autormi do takej miery, Ze na
zaklade poradia Gaiovho komentara k tomuto zakonu (Ad legem XII tabularum)

3 KASER, M. — KNUTEL, R. — LOHSSE, S. Rémisches Privatrecht. 21. vydanie. Mnichov: C.H. Beck,
2017, S. 2.

4D. 1.2.2.2 Postea aucta ad aliquem modum civitate ipsum Romulum traditur populum in triginta partes
divisisse, quas partes curias appellavit propterea quod tunc reipublicae curam per sententias partium
earum expediebat. Et ita leges quasdam et ipse curiatas ad populum tulit: tulerunt et sequentes reges.
Quae omnes conscriptae exstant in libro sexti Papirii, qui fuit illis temporibus, quibus superbus Demarati
Corinthii filius, ex principalibus viris. Is liber, ut diximus, appellatur ius civile Papirianum, non quia Papirius
de suo quicquam ibi adiecit, sed quod leges sine ordine latas in unum composuit.

5 D. 1.2.2.4 Postea ne diutius hoc fieret, placuit publica auctoritate decem constitui viros, per quos
peterentur leges a Graecis civitatibus et civitas fundaretur legibus: quas in tabulas eboreas perscriptas pro
rostris composuerunt, ut possint leges apertius percipi: datumque est eis ius eo anno in civitate summum,
uti leges et corrigerent, si opus esset, et interpretarentur neque provocatio ab eis sicut a reliquis
magistratibus fieret. Qui ipsi animadverterunt aliquid deesse istis primis legibus ideoque sequenti anno
alias duas ad easdem tabulas adiecerunt: et ita ex accedenti appellatae sunt leges duodecim tabularum.
Quarum ferendarum auctorem fuisse decemviris Hermodorum quendam Ephesium exulantem in Italia
quidam rettulerunt.

6 D. 1.2.2.7 Postea cum Appius Claudius proposuisset et ad formam redegisset has actiones, Gnaeus
Flavius scriba eius libertini filius subreptum librum populo tradidit, et adeo gratum fuit id munus populo,
ut tribunus plebis fieret et senator et aedilis curulis. Hic liber, qui actiones continet, appellatur ius civile
Flavianum, sicut ille ius civile Papirianum: nam nec Gnaeus Flavius de suo quicquam adiecit libro.
Augescente civitate quia deerant quaedam genera agendi, non post multum temporis spatium Sextus
Aelius alias actiones composuit et librum populo dedit, qui appellatur ius Aelianum.

7 Okrem Digest Papiriovu zbierku spominaju napriklad aj Livius vo svojich dejinach (Liv. I. 32, Liv. VI.1)
a Dionyzios z Halikarnasu (Antiquitates Romanae lll, 36, 4).

8 REBRO, K. —BLAHO, P. Rimske pravo. 4. prepracované a doplnené vydanie. Bratislava: lura Edition,
2010, S. 71.
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zachovaného v Digestach bolo mozné uz od 16. storocia uskutolnit jeho
rekonstrukciu. Podla Livia tento zakon predstavuje fons omnis publici privatique iuris,®
ini autori za tento zakladny pramen prava tohto obdobia povazuju popri zakone aj
spominané dve sukromné zbierky.°

Od roku 200 pred n.l. sa najskor ojedinele, neskor az do 1. storocia pred n.l. Coraz
CastejsSie zacinaju objavovat nepravne literarne pramene od roznych basnikov,
recnikov, historikov a inych (osobitne vyznamni sU Cicero, Varro a Aulus Gellius), z
ktorych mozno ciastocne rekonstruovat podobu starSieho prava na zaklade zname;j
rimskej konzervativnej snahy o udrzanie zvykov predkov (mos maiorum).** Kedze
vSak ide typicky o nepravne pramene, ich zmienky o prave su vo vacsine pripadov len
fragmentarne anadvdzuju len na oralnu tradiciu. Ztohto dévodu sU namieste
pochybnosti o tom do akej miery reflektuju tieto zdroje skutocné pravo skimaného
obdobia. Jednym zdodlezitych literarnych pramenov predklasického obdobia
rimskeho prava su aj komédie rimskeho dramatika Plauta, ktoré budu predmetom
hlbsej analyzy v nasledujucom texte.

Zivot a dielo Plauta

O Titovi Macciovi Plautovi vieme, Ze zomrel v roku 184 pred n.l., pricom z poznamky
Cicerona (Cato maior de senectute, 14,50) o tom, ze Plautus napisal komédiu
Pseudolus ako senex (t.j. 60 ro¢ny alebo starsi) vieme spatne urcit, Ze sa narodil medzi
rokmi 255 a 250 pred n.l.*? Tieto datumy vsak nemozno povazovat za spolahlivo
potvrdené historickymi pramenmi - su najma dedukciou zo zmienok neskorsich
autorov, okrem spominaného Cicerona najma z pisomnosti Varrona a inych autorov
pisucich starocia po Plautovej smrti. Podla starovekej tradicie mal Plautus pochadzat
zo Sarsiny v Umbrii, Co nie je vo vieobecnosti ani dnes spochybriované. O Plautovom
povode, rodine, detstve i vzdelani mame len neisté spravy. Samotné cognomen
Plautus je pravdepodobne odvodené z umbrijského Plotus, ktoré mohlo znamenat
bud uSaty alebo plochonohy.?3 Jeho rodové meno (nomen gentilicium) Maccius tiez
s najvacsou pravdepodobnostou nie je skutocné rimske meno, ale je odvodené zo
slova Maccus, ktorym sa oznacovala jedna z typickych postav atellskej frasky (tzv.

9Liv. lll. 34.: [...] Cum ad rumores hominum de unoquoque legum capite editos satis correctae viderentur,
centuriatis comitiis decem tabularum leges perlatae sunt, qui nunc quoque, in hoc immenso aliarum super
alias acervatarum lequm cumulo, fons omnis publici privatique est juris. [...].

° Napr. SALAK, P. — FRYDEK, M.: Materidlni prameny fimského prava a jejich vliv na vznik soukromych
kodifikaci. In: Sbornik Dny prdva — 2009. Brno: Masarykova Univerzita, 2009, s. 2525. Dostupné online:
https://www.law.muni.cz/sborniky/dny_prava_200g9/files/sbornik/sbornik.pdf [cit. 27.9.2025]

1 KASER, M.: cit. dielo, s. 4-6.

2 CONTE, G.B.: Déjiny fimské literatury. 2. vydanie. Praha: KLP, 2008, s. 57.

3 Tamze.
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atellany).* Vsetko to naznacuje, ze Plautus nebol rimskeho povodu, napriek tomu
mal vsak Udajne byt slobodnym obcanom, teda ani otrokom alebo prepustencom.*s
Plautus svoju kariéru mal zacinat ako scénograf, kulisar ¢i pomocny pracovnik
v divadle. Zarobené peniaze mal investovat do akéhosi namorného podniku, ktory
vSak skoncil neuspechom, naslednym Plautovym krachom ajeho navratom do
divadla.

Co sa tyka dramatickej tvorby, Plautus je autorom tzv. palliata comoedia — rimskej
adaptacie gréckej novej atickej komédie. Samotny nazov je odvodeny zo substantiva
pallium oznadujucom typicky odev najma gréckych filozofov (v protiklade k rimskej
toge) aide o priznacny nazov, nakolko sa palliaty odohravali v gréckom prostredi.
Vzhladom na popularitu Plauta v antike bolo Udajne az 130 komédii spojenych
s Plautovym menom.*® V désledku Varronovho zasahu boli z tohto korpusu este
v antike vybraté tie komédie, o ktorych pravosti (t.j. o Plautovom autorstve) nikto
nepochyboval, z ktorych sa dochovalo 20 komédii a fragmenty komédie Vidularia
(celkovo teda 21 komédii).*”

Plautove hry su charakteristické tym, Ze je z nich zrejmy ich grécky povod (pouzivaju
sa grécke mena, grécke dramatické pozadie), ale zaroven sU intenzivne
~romanizované" — vkladaju sa do nich rimske realie, vyrazy, socialne zvyky a slovné
vtipy blizke rimskemu publiku. Medzi vyrazné prvky jeho komickej poetiky patria hry
so slovami, vyuzitie roznych metrickych foriem ako aj typizacia postav. Sluha i
sluzka su Casto nositelmi intrig a vtipnych motivov, pricom typicky v jeho komédiach
vystupuje postava prefikaného otroka (servus callidus), ktory intrigami posuva dej
komédie dopredu. Z literarneho a kulturneho vyznamu je Plautus dolezity tym, Ze ide
o najstarsieho rimskeho dramatického autora, ktorého literarne diela sa zachovali
takmer v celistvej forme. Jeho komédie mali velky ohlas v rimskej popularnej kulture
a ovplyvnili vyvoj rimskeho divadla a komickej tradicie. Neskorsi autori, najma v
renesancii, Cerpali z Plautovej techniky a komickych schém ajeho diela zasadne
ovplyvnili aj neskorsich vyznamnych dramatikov ako Shakespeara ¢i Moliera.

Vyvoj prava za zivota Plauta

Plautova literarna cinnost spada do obdobia predklasického rimskeho prava, ktoré je
priblizne vymedzené obdobim troch punskych vojen (264 — 146 pred n.l.). Z hladiska
prava bolo toto obdobie charakterizované existenciou tzv. zakonnych zalob (legis

* Tamze.

s CONTE, G.B., s. 58.

1 Tamze.

7 Hlavnym pramefiom poznania Plauta je ambroziansky palimpsest a jeho odpisy (manuskripty
skupiny A) a manuskritpy odvodené z tzv. falcgrofskeho manuskriptu (pomenovany po mieste jeho
povodného ulozenia v Heidelbergu, manuskripty skupiny B).
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actiones), ktoré sa vyznalovali prisnou formalnostou a nepruznostou. Cinnost
prétorov, pomyselny hnaci motor rozvoja klasického prava, bola v désledku tohto
typu civilného konania este obmedzena, dokonca pre neskorsi pravny vyvoj klucovy
Urad cudzineckého prétora (praetor peregrinus) bol zriadeny az pocas Plautovho
zivota (242 pred n.l.).

Priblizne v dobe narodenia Plauta (polovica 3. storocia pred n.l.) zacal prvy plebejsky
pontifex maximus Tiberius Coruncanius (t 243 pred n.l.) davat verejné pravne
dobrozdania (responsa), ¢im sa polozili zaklady prava ako slobodnej a samostatne;j
discipliny, ktord nebola pristupna uz len ¢lenom pontifikalnych kolégii. V dobe
vrcholu Plautovej literarnej cinnosti (okolo roku 200 pred n.l.) vydava aj konzul pre
rok 198 pred n.l. Sex. Aelius Paetus Catus (¢inny 198 — 194 pred n.l.) prvé pravnické
dielo Tripertita alebo ius Aelianum, ktoré obsahovalo interpretaciu ustanoveni
Zakonov Xl tabul ako aj legis actiones. Za zivota Plauta pdsobila taktiez najstarsia
generacia laickych (t.j. nie pontifikalnych) pravnikov ako M. Porcius Cato Censorius
(t 149 pred n.l.), ktory vo svojom cenzorskom Urade v rokoch 184-183 pred n.l.
uskutocnil sériu opatreni na obnovu starych mravov, ajeho syn M. Porcius Cato
Licinianus (t 152 pred n.l.). Cinnost tychto pravnikov bola obmedzena predovietkym
na spisovanie formul pre pravne Ukony alebo poskytovanie dobrozdani pre konkrétne
pravne spory. Vlastny vedecky raz dal pravnickej literature az Q. Mucius Scaevola
Pontifex (* 82 pred n.l.), ktory ale pbsobil az priblizne storocie po Plautove smrti
(konzul pre rok 95 pred n.l.).

Druha punska vojna, ktora spolu s 2. maceddnskou vojnou boli hlavnymi dejinnymi
udalostami Plautovho Zivota, mali v kontexte neskorsich udalosti zavazny dopad na
socialne pomery Rimskej republiky. Zatial ¢o pred punskymi vojnami tvorili zaklad
rimskej ekonomiky drobné a stredne velké rolnhicke usadlosti, po tychto vojnach
vdosledku koncentracie zabratej pody (ager publicus, ktory bol formalne vo
vlastnictve rimskeho statu, ale redlne ho mala v drzbe pozemkova nobilita) zacala byt
prevladajuca forma agrarneho hospodarenia velkostatok (latifundium). Velkostatky
uz neboli a ani nemohli byt obhospodarované tradi¢nym sp6sobom, ale robili na nich
otroci (zajati najma vo vojnach) predstavujuci lacnu pracovnu silu. Zlozenie plebejcov
sa taktiez zacalo menit a v Rime prevladli masy obyvatelstva, ktoré nemali Ziaden
vztah kvidieku. ISlo najma o drobnych remeselnikov, obchodnikov, namezdnych
pracovnikov alebo nezamestnanych.*®

V tomto obdobi zvySenej koncentracie bohatstva bola postupne Standardizovana aj
rimska mena. Lex Flaminia minus solvendi z roku 217 pred n.l. stanovila hodnotu
strieborného denaru na 16 medenych assov. Od roku 205 pred n.l. zacali byt v Rime
razené mince s obrazom bohyne Vitazstva (Victoria), ktoré sa nazyvali victoriati (sing.
victoriatus). V obdobi Plautovho zivota sa stretdvame aj s pokusom Statnej moci

® BARTOSEK, M.: D&jiny fimského prava ve tfech fazich jeho vyvoje. Praha: Academia, 1995, s. 21-22.
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obmedzit luxus — lex Metilia de fullonibus mala za ciel obmedzit prepych v obliekani a
lex Oppia sumptuaria mala za ciel obmedzit nadmerny luxus zien, pricom do buducna
nemali zeny napr. nosit viacfarebné odevy, zlaté Sperky s vahou vacsou ako pol libry
(327 g) a jazdit v meste vozmi tahanymi dvoma korimi. Je otazne nakolko boli tieto
zakony aj vynucované, kazdopadne druhy zo spomenutych zakonov bol zruseny este
pred Plautovou smrtou (195 pred n.l.). Za Plautovho zivota boli taktiez obmedzené
dary, ktoré davali klienti svojim patronom pri Saturnaliach, len na voskové sviecky
(lex Lublicia de cereis priblizne zroku 209 pred n.l.) a celkovo boli zakazané dary
presahujuce ndm dnes uz nezndmu sumu s vynimkou darov pre blizke osoby a na
zachranu zivota (lex Cincia de donis et muneribus).

V oblasti rodinného prava sa prave v case vrcholu Plautovej literarnej cinnosti
zacinaju objavovat prvé pripady tzv. volnych manzelstiev (matrimonium sine manu),
pri ktorych sa manzelka nepodriadovala manzelskej moci (manus) svojho manzela,
ale ostavala z pravneho hladiska vo svojej pévodnej (agnatskej) rodine podriadena
otcovskej moci (patria potestas) svojho otca, resp. deda (pater familias). Je to
prejavom trendu postupného uvolfiovania rigidnosti manzelského zvazku, kedze uz
priblizne 30 rokov predtym (od roku 231 pred n.l.) sa postupne zacalo upustat od
koncepcie, Ze rozvody sa maju uskutocnit len na zaklade rozhodnutia rodinného sudu
(t.j. vyrokom hlavy rodiny po porade s ostatnymi clenmi rodiny) a len zo zavaznych
dévodov.* Na ochranu mladych muZov do 25 rokov veku bol prijaty v roku 191 pred
n.l. znamy lex Plaetoria de circumscriptione adolescentium, ktory zaviedol moznost
urobit pravne Ukony vykonané tymito osobami neucinnymi, ak boli pre tieto osoby
nevyhodné a skodlivé.

Vybrané pravne instituty v Plautovych komédiach

Z hladiska prevalencie pravnych institutov je v Plautovych komédiach osobitne
zastUpené otroctvo, nakolko postava prefikaného otroka tvori jeden z hlavnych
nametov Plauta (G. Conte hovori dokonca uPlauta ocele sérii tzv. otrockych
komédii).>° Na jednej strane je otrok povazovany za vec zvycajne predmetom
pomerne nelichotivého zaobchadzania zo strany svojho pana, na strane druhej ma
paradoxne velmi blizky vztah ksvojmu panovi aclenom jeho rodiny aje tak
prirodzene vtiahnuty do zalezitosti rodiny. V suvislosti s otrokmi su u Plauta pritomné
kvazi-svadby otrokov (napr. Casina verse 67—74, 816-820) ako aj manumisie, pri

9 Ku koncepcii manzelstva v klasickom rimskom prave pozri BRTKO, R.: Koncepcia rimskeho
manzelstva podla klasického pravnika Modestina. Acta Facultatis luridicae Universitatis Comenianae,
2018, roc. 37, ¢. 2, s. 45-56 a GREGOR, M.: ManZelstvo. In: STEVCEK, M. — GREGOR, M. —- MLKVY, M.
(ed.). Lexikon dejin slovenskej sukromnopravnej terminoldgie. Bratislava: Univerzita Komenského
v Bratislave, s. 193-197.

20 CONTE, G.B, cit. dielo, s. 62.
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ktorych je dolozena napr. civilnd forma per vindictam (napr. Miles Gloriosus verSe 961-
62), o ktorej podla Plauta prétor viedol zaznamy, ktoré sa dali spatne dohladat
v pripade pochybnosti (Persa verse 485-8). Rovnako je dolozeny aj automaticky vznik
patronatneho vztahu po platnej manumisii (napr. v Menaechmi vo versoch 1027-34).
Uzko s dominica potestas nad otrokom suvisi vykon rodinnej moci zo strany patris
familias. V komédii Persa je dolozeny dokonca planovany predaj dcéry do otroctva
(Persa verse 336-43), ale zaroven hlavy rodiny castokrat vystupuju ovela vlidnejsSie vo
vztahu k svojim detom nevyuzivajuc plny rozsah svojej otcovskej moci nad nimi.
Rozpor medzi pravnou Upravou a praxou vidiet aj na osobitne popularnom institute
vena. Veno poskytovalo zenam ekonomicku nezavislost na svojich manzeloch, co
naru3alo tradi¢né vazby v rdmci patriarchalnej rodiny.?* Zena s venom bola mocna,
ako sa zdoéraznuje vkomédii Asinaria, ked je spoludiskutujuci varovany pred
nebezpecenstvom hovorenia zlého o Zene svenom (quid pericli sit dotatae uxori
vitium dicere),?* naopak, ta, ktora je bez vena, je v moci svojho manzela (nam quae
indotata est, ea in potestate est viri).?3 Plautus zase nezabuda dodat, ze tie s venom
trestaju muzov zlom a Skodou (dotatae mactant et malo et damno viros).** Ide o jednu
z velmi malého poctu miest v ramci Plautovych komédii, na ktorych kritizuje podobu
prava (pravnej Upravy vena).?> U Plauta je samozrejme doloZeny aj rozvod dokonca
s kvazi-prepustacou formulou (Trinummus vers 257, Apage te amor; tuas res tibi
habeto).?®

Z hladiska vecnych prav je doloZené napr. nadobudnutie vlastnictva na zaklade
vojnovej okupacie (Amphitryon verse 190-94) resp. vojenskej koristi (Miles Gloriosus
vers 120), okupacie divo zijucich zvierat (Rudens verSe 971-75) asamozrejme
k pokladu, ktory tvori jednu z hlavnych zapletiek v komédii Aulularia. Rucny zaloh
(pignus) je spominany v komickej situacii, ked jeden z protagonistov nabada strhnut

21 Poskytnutie vena nebolo formalnou podmienkou vzniku manzelstva, ale jeho poskytovanie bolo
také obvyklé, Ze Paulus nam hovori, Ze je vo verejnom zaujme, aby Zeny dostavali veno (Paul. D.
23.3.2. Rei publicae interest mulieres dotes salvas habere, propter quas nubere possunt). InstitUt vena bol
tak sice prirodzene stkromnopravnou zalezitostou, ale zaujem Statu na ochrane rodiny bol enormny
uz v starom Rime. K tomu pozri: IVANCIK, J. Niekolko poznamok k Ulpidnovej “zdujmovej” teérii delby
prava a jej relevancii pre sicasny slovensky pravny poriadok. STUDIA IURIDICA Cassoviensia, 2020,
ro¢. 8, ¢. 1, s. 35.

*2 As go2.

3 Aul 534.

24 Aul 534.

25 FONTAINE, M. — SCAFURO, A.: The Oxford Handbook of Greek and Roman Comedy. New York:
Oxford University Press, 2014, s. 626.

26 Manzelstvo nebolo v tomto obdobi striktne vzato pravnym institUtom, ale faktickou skutoénostou
s ktorou pravny poriadok spajal pravne nasledky. Nerozluditelnost manzelstva je prejavom az
neskorsich kanonickych koncepcii pod vplyvom krestanstva. K tomu blizsie vid NEMEC, M. Zaklady
kanonického prava. Bratislava; Trnava: lura edition, 2001, s. 118.
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togy z tela ako zabezpeku (Amphitryon verSe 64-68). Dolozené su aj vSetky ostatné
realne kontrakty - pozicka (mutuum), osobitne spominana v suvislosti s Uzerou (napr.
Curculio verSe 5os-11, Epidicus verSe 5i-53, Mostellaria verse 592-93), vypozicka
(commodatum), ked' v komédii Aulularia Euclio zakazuje svojmu otrokovi vypozicat
Cokolvek susedovi, aby nahodou neobjavil skryty poklad v jeho dome (Aulularia verse
89-97) a aj Uschova (napr. u bankara Curculio verSe 345-4, U knaza Bacchides verse
306-07).? Z hladiska ostatnych zmluvnych typov je neprekvapivo velmi casto
dolozend stipulacia ako najpruznejsi kontraktualny typ, ktory sa pouziva
v najrozli¢nejsich situaciach. Kupna zmluva je taktiez velmi ¢asto pritomna, dokonca
sa viackrat spomina aj pravomoc kurulskych edilov nad trhmi asnimi suvisiaca
zodpovednost za vady veci (Rudens verSe 371-73, Captivi verse 813-24).2® Vyraz
mandatum a mandare je opakovane pouzity v komédii Trinummus (verSe 117, 128,
136-8, 158, 956) aj ked'tu je pochybnost o tom, ¢i postava uzatvara skutoénu prikaznu
zmluvu alebo ide len o moralny zavazok.

Vzhladom na obdobie vytvorenia komédii je pritomna z pohladu neskorsieho vyvoja
rimskeho prava aj pomerne archaicka fiducia. Plautus opakovane pouziva formulaciu
fide et fiduciae naznacujuc jej existenciu (najviac v suvislosti s fiducia cum amico
contracta), ale casto je to vhumornom avnutorne rozpornom kontexte — napr.
v komédii Trinummus vo verSoch 141-142 (ut quod meae concreditumst/ taciturnitati
clam, fide et fiduciae) Callicles odkazuje k veci, ktora mu bola zverena potichu a tajne,
aj ked fiducia musela byt zriadena verejne vo forme mancipacie alebo iniurecesie.?®
Okrem toho mame zmienky aj o bankrote (Curculio vers 376), kradezi otrokyne
(Curculio verSe 619-620) ako aj o mnohych procesnych institutoch — napr. in ius
vocatio (Persa verSe 745-52, Curculio verse 162-64), vadimonium (Curculio vers 162),
sisto (Curcullio vers 163) a dokonca nam Plautus vykresluje aj imitaciu konania pred
sudcom (Curcullio verse 701-717).3°

Rizika pouzivania Plautovych komédii ako prameria poznania prava

Vzhladom na vyssie uvedené sa prima facie zdaju byt Plautove komédie velmi
dobrym zdrojom nielen pre potvrdenie existencie urcitych pravnych institutov
rimskeho prava uz vjeho predklasickom obdobi, ale sU aj cennym zdrojom pre
preukazanie ich praktickej aplikacie. Pri analyze Plautovych diel s ciefom identifikacie

27K tomu blizsie pozri ESTAVAN, L. Roman Law in Plautus. In: Stanford Law Review, zv. 18, ¢. 5, 1966,
s. 893-898.
28 K porovnaniu rimskej a modernej koncepcie kUpnej zmluvy vid TUROSIK, M. Kaufvertrag im
romischen Recht und im modernen Rech. Praha: Leges, 2021, s. 1-127.
29 KARAKASIS, E.: Legal Language in Plautus with Special Reference to Trinummus. In: Mnemosyne,
56, 2003, s. 200.
3° URBANOVA, Daniela— POLACKOVA, Eliska — WEISSAR, Tomas — CERNOCH, Radek. Titus Maccius
Plautus. Curculio aneb Darmojed. Praha : Jednota klasickych filology, 2019, s. 87.
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pravnych institUtov ¢i vztahov vSak existuju dve mozné rizika — prvé prameni z nasich
nie celkom dobrych poznatkov o rimskom predklasickom a archaickom prave (t.].
neexistuje dostato¢na masa nespornych pravnych pramenov, sktorym by sme
porovnali Plauta) a druhd prameni z ,kontaminacie" pravnych vztahov predostretych
Plautom gréckymi predlohami, ktoré sa vacsinou nezachovali (t.j. nevieme s istotou
posudit, ¢o bolo prebraté zpredlohy aco su Plautove adaptacie na rimske
prostredie). Plautus po vzore Andronika a Naevia pokracoval v adaptacii diel nove;
atickej komédie (preukazatelne Cerpal minimalne od Menandra, Filemodna, Difila a
Demofila),3* Cize jeho diela nie su autochtdnne rimske, ale vznikaju na zdklade
kontaminacie (kombinacie viacerych samostatnych predloh do jedného diela),
redukcie a najma adaptacie gréckych predloh na rimske realie (najma pre potreby
obecenstva), ¢im Plautus znidil jednotu dramatického pozadia do akéhosi grécko-
rimskeho synkretizmu.3?

Prvy identifikovany problém prameni ztoho, ze vacSina pravnych pramerov
obsiahnutych v Justinianskej kodifikacii, ktora tvori nas hlavny pramen poznania
rimskeho prava, reflektuje az klasické pravo (1. storocie pred n.l. po polovicu 3.
storocia n.l.) a poklasické pravo (na zapade do r. 476 n.l., na vychode do panovania
citovanymi pravnikmi Labeo, Sabinus, Papinianus, Gaius, Ulpianus, Modestinus,
Celsus, Julianus a Paulus, z ktorych Ziaden eSte nezil v dobe Plauta.33 Justiniansky
Codex ako druha najvacsia Cast kodifikacie zachytava cisarske konstitucie, ktoré
zacinaju az Augustom na prelome tisicroci. Cely problém je este komplikovany tym,
Ze vprocese vzniku Justinianskej kodifikacie Tribonianova komplilacna komisia
uskutocnila interpolacie textov, aby prisposobila klasické texty podmienkam
a potrebam vtedajsej Byzantskej riSe, takze ani autenticita citovanych klasickych

3t Stard komédia bola Uzko spatd s dobou v ktorej vznikala, zameriavala sa na zosmiesSfovanie
dobovych osobnosti a institucii a bola preto nevhodna na recepciu do rimskych podmienok. Naproti
tomu v strednej a novej komédii prevladali kazdodenné ludské typy, mali velmi neutralne prostredie
a jednoducht stavbu, ¢o umoznilo ich Uspesné prenesenie do rimskej literatury. STIEBITZ, F.: Strucné
déjiny fimské literatury. Praha: Nakladem Jednoty ceskych matematik{ a fysikd, 1946, s. 69.

32 Z metodologického hladiska ide o obdobny problém ako v pripade prava platného v rimskych
provinciach, kde je potrebné identifikovat institUty domaceho prava (Casto nie jednotného, ako napr.
v Egypte alebo provincii Arabia Petrae, vktorych okrem autochtonneho arimskeho prava sa
aplikovalo aj helénske a Zidovské pravo pre vybrané komunity) a kontrastovat to s rimskym ,riSskym*
pravom. Pre konkrétny priklad interakcie rimskeho, helénskeho a zidovského prava v provincii Arabia
Petrae pozri DANCIAKOVA, V.T. The Interaction Between Roman lus Civile and Local Provincial Legal
Tradition: Papyri P. Yadin 21 and P. Yadin 22 as Roman Stipulatio. In: Bratislava Law Review, 2024,
roc. 8, ¢. 1, s. 69-82.

33 Aj medzi tymito pravnikmi vsak existovali ro6zne pravne polemiky. K nejednotnym postojom
klasickych pravnikov k vybranym problémom sukromného prava vid BRTKO, R.: Kontroverzie medzi
prokulidanmi a sabinianmi. Levoc¢a: MTM Levoda, 2020, s. 1- 165.
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textov nie je nespochybnitelna. Justinianska kodifikacia napriek tomu prirodzene
predstavuje cenny zdroj na konfrontovanie sPlautom, kedZe klasicki pravnici
reflektovali stav obycajového ako aj pisaného prava existujuceho aj pred ich dobou (v
dosledku snahy zachovat mores maiorum). Nimi citované a vytvarané pravne normy
vSak nemuseli nutne existovat uz v predklasickom prave.

Druhym a pravdepodobne vaznejsSim problémom je otazka, nakolko Plautus vo
svojich komédiach reflektoval stav rimskeho prava anakolko gréckeho, resp.
atického. Ako bolo uz uvedené vysSie, Plautus sam pochadzal zo Sarsiny,
apeninského mestecka v Umbrii (dnes Romagna) a nebol teda rimskeho povodu. Na
rozdiel od inych spisovatelov republikanskeho obdobia (ako napr. Livius Andronicus
a Ennius) vSak nepochadzal ani z oblasti pIne helenizovanej italickej kultury. Plautus
tak nemal spociatku dévernu znalost ani rimskeho a ani gréckeho prava. Znalosti
o rimskom prave nadobudol pravdepodobne pocas svojho pobytu v Rime a znalosti
o gréckom prave ziskaval asi len sprostredkovane z gréckych literarnych predIoh,
s ktorymi pracoval. Ktoré to konkrétne boli je sporné, lebo Plautus sa na rozdiel od
neskorsich autorov (napr. mladsieho komika Terentia) vacsinou nesnazil uviest nazvy
a pripadne autorov gréckych komédii, ktoré pouzil ako vzor.34

Spor o originalitu Plauta, ktorému boli moZzno nepravom pripisované rozpory
a nejasnosti v dejovych liniach komédii v kontraste k ,Cistym™ gréckych vzorov,
prebiehal najmad medzi nemeckymi analytickymi filoldgmi 19. a20. storocia
a talianskymi apologétmi Plauta. Prva publikacia na tUto problematiku /I diritto
privato Romano nelle Comedie di Plauto od E. Costu (1890) dorazne vychadzala
z koncepcie autentickosti rimskeho prava obsiahnutého v Plautovi. Tento pristup bol
podporeny v dalSej praci vydanej o desatrocie neskér Le droit romain et le droit grec
dans le théatre de Plaute et de Térence (1900) L. Pernardom, ktora obsahuje aj cennu
bibliografiu dovtedy publikovanych prac na tuto tému. Kritickejsi postoj vsak zaujal
O. Fredershausen v diele De iure Plautino et Terentiano (1906) a jeho pokracovani
Weitere Studien iber das Recht bei Plautus und Terenz (publikované na strankach
Hermesu v roku 1912), podla ktorého nic nie je mozné klasifikovat ako vylu¢ne rimske
alebo grécke, ak sa nedokaze, ze je to vsulade sjednym pravom avrozpore
s druhym.

Existuje vSak aj tretia moznost — Zze mame do Cinenia s fiktivnymi zakonmi Plautovho
imaginarneho mesta Plautinopolis, ktoré Plautus pouziva na rozvinutie deja komédii.
V tomto ohlade bola kapitola od A. Gratwicka v The Cambridge History of Classical
Literature z roku 1982 vyznamnym prelomom, ked' naznacila, ze dej Plautovych

3+ CONTE, G.B,, cit. dielo, s. 64.K problému urcovania originalnych Plautovych ¢asti v jeho komédiach
pozri FRAENKEL, E.: Plautine Elements in Plautus (Plautinisches im Plautus). Reprint vydania z 1922.
Oxford: Oxford University Press, 2007, s. 1-459. K aktualizacii a najma doplneniu Fraenkelovych
identifikacii vid BUZASSYOVA, L.: Niekolko pozndmok k Plautovym identifikaciam In: Auriga
(ZJKF) 38 (1996), €. 1; 39 (2997), €. 1, 1997, S. 30-42.
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komédii sa odohrava v akejsi civitas graecoromana podciarkujuc hybridnu povahu
sveta Plautinovych komédii.3> Ako priklad mozno uviest slub o prideleni obcianstva
v komédii Poenulus. Dej komédie sa odohrava v gréckom meste Kalydon (v grécke;j
Aitolii). Mlady zamilovany muz Agorastokles slUbi svojej milenke Adelphasium, ktora
je prostitutkou a otrokynou, ze jej zabezpedi obdianstvo - slUbi jej vSak aténske
obcianstvo. Situacia sa zda zvlastna nielen preto, ze Agorastokles Zijuci v Kalydone
slubuje aténske obcianstvo otrokyni zijucej taktiez v Kalydone, ale aj preto, ze v
gréckom prostredi neexistoval spdsob manumisie z otroctva zapisom do zoznamu
obcanov ako v Rime. V tejto suvislosti R. Mazzara vo svojej publikacii Plautinopolis:
Imagination and Representation in Plautus' Roman Comedy predostrela tézu, ze
fantasticky prvok v Plautusovom prostredi daleko presahuje grécko-rimsku kulturnu
hybridnost, ktory pozoroval Gratwick.3® Na zaklade tedrii o principoch vytvarania
sekundarnych svetov, ako su napr. Star Wars alebo Discworld zo sci-fi a fantasy
literatury, demonstrovala, ze Plautinopolis ma niekolko typickych ¢&rt takzvaného
sekundarneho sveta. Vyraz Plautinopolis teda podciarkuje fiktivnost Plautovho sveta
— komunity existujucej iba vo svete Plautovej fantazie, v ktorej platia Specifické
zakony a vecné saturnalie. V tomto fiktivnom grécko-rimskom meste sU grécke a
rimske prvky zamerne kombinované, aby sa zvysil komicky efekt.
Zhriiujuco mozno konsStatovat, ze Plautove komédie predstavuju literarny text, z
ktorého je potrebné starostlivo odvodzovat pravne pravidla a vzdy mat na pamati
skutocnost, ze moézu byt pouzité len na ucely gradacie komédie. Konkrétna
normativna Uprava nemusi zodpovedat rimskej realite a méze vychadzat z gréckeho
prava (kopirujuc predlohu), ale méze ist aj o cisto imaginarne pravo vytvorené
autorom len pre potreby deja komédie (tzv. stage laws). VSeobecné kritérium na
rozliSenie rimskeho a gréckeho prava neexistuje a kazdy odkaz na pravnu Upravu by
mal byt posudzovany individualne.3” Autori The Oxford Handbook of Greek and Roman
Comedy (2014) identifikovali vo vSeobecnosti niekolko okruhov, pri ktorych sa
Plautus s najvacSou pravdepodobnostou nedrzal rimskopravnych realii, ale naopak
gréckych zdrojov. Ide o:
a) sposobilost na pravne Ukony synov podriadenych otcovskej moci, ktora podla
autorov nezodpoveda rozsahu otcovskej moci (patria potestas) rimskeho
pater familias, pricom Plautus predpoklada ovela vacsi rozsah ich sposobilosti.

35 GRATWICK, A. S.: Drama. In: KENNEY, E.J. - CLAUSEN, W.V.: The Cambridge History of Classical
Literature. Zv. 2: Latin literature. Cambridge: Cambridge University Press, 1982, s. 77-137.

3% MAZZARA, R.: Plautinopolis: Imagination and Representation in Plautus’ Roman Comedy. Ph.D.
dissertation, University of Toronto, 2021. Dostupné online:
https://utoronto.scholaris.ca/server/api/core/bitstreams/bgs25e7a4-72¢1-49f6-a3d4-
bss43585f6gc/content [cit. 27.9.2025].

37 DINTER, M.: The Cambridge Companion to Roman Comedy. Cambridge: Cambridge University
Press, 2019, s. xxiii.
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V Case vzniku Plautovych komédii ale synovia nemohli bez spolupdsobenia
hlavy rodiny scudzit majetok patriaci do rodiny (ako to robia v komédii
Mercator vo versoch 40-60 alebo v hre Trinummus vo verSoch 106-139).
Taktiez nemohli prepustit z otroctva otrokyne (Epidicus verSe 236-305),
opustit dom a emigrovat (Mercator verSe 644-660) alebo si vybrat vlastny
sposob zivota (Cistellaria verSe 312, 314, 319, 481-482, 485, 497-498),

b) rozlicné hospodarske Ukony otrokov, ktoré reflektuju prostredie Atén, ale nie
Rima (napr. v hre Persa Toxilus spravuje domacnost a zalezitosti svojho pana,
ktory je nepritomny v dosledku obchodnej cesty),

c) koncept priameho zastUpenia osoby, ktord v rimskom prave neexistovala3® (v
komédii Curculio vo versoch 616, 618-619 vojak tvrdi, ze dievca je jeho
majetkom, lebo bolo kupené za jeho peniaze),

d) vsuvislosti svenom ma mat kritika rozvodov (Mercator verSe 817-829)
paralely s gréckou literaturou a referovat k atickému pravu; okrem toho prax
poskytnutia vena pre dcéru niekoho iného (Trinummus verse 157-159, 734-743)
tiez ma reflektovat grécku, ale nie rimsku prax.3°

Uvedené rozpory medzi gréckym arimskym pravom identifikované autormi vsak
podla nasho nazoru tiez nie sU natolko zrejmé, ako by ich autori chceli mat.
V suvislosti so spésobilostou podriadenych synov ako osob alieni iuris samozrejme
plati, Ze tito sami nemohli vlastnit majetok a vsetko, ¢o nadobudli, tak nadobudli pre
hlavu rodiny a nie pre seba, predsa vSak mohli priamo zastupovat hlavu rodiny (t.].
konat v jeho mene na jeho Ucet) priréznych pravnych Ukonoch a mohli sa sami
zavazovat (commercium), ako aj uzatvarat manzelstvo (conubium). Otrok takisto
mohol konat priamo za svojho pana a zavazovat ho, takze z pravneho hladiska bolo
mozné mu zverit aj spravu majetku pana.4° V suvislosti so zastupenim mimo ramca
0sOb alieni iuris a otrokov v zasade existovalo len nepriame zastUpenie, ale priklad
s vojakom (z komédie Curculio) by tiez mohol byt interpretovany inak — osoba, ktorej
dal vojak peniaze, sice kupila dievca do svojho vlastnictva, nasledne vSak na zaklade
uzatvorenej prikaznej zmluvy (mandatum) bola povinna vec odovzdat (resp. previest
do vlastnictva) prikazcovi (vojakovi). Vzhladom na to, ze vojak mal na jej vydanie

38 Priame zastUpenie predpokladd, Ze zastupca kona v mene a na Uéet zastUpenej osoby. Nepriame
zastupenie predpokladg, ze zastupca kona vo vlastnom mene (nie v mene zastUpeného), ale na Ucet
zastUpenej osoby. AZ na niektoré vynimky vyplyvajuce z rodinnych alebo majetkovych vztahov (osoby
alieni juris a otroci) alebo osobitnej povahy subjektu prava (pravnické osoby, za ktoré vzdy musi niekto
iny konat) nebolo priame zastUpenie v rimskom klasickom prave mozné.

33 FONTAINE, M. — SCAFURO, A.: cit. dielo, s. 617-618.

40 B. Forschner povazuje dotalneho otroka Saureu spomenutého v Asinarii za dokaz poverenia otrokov
spravou majetku aj v kontexte rimskeho predklasického prava. FORSCHNER, B.: Servus dotalis. Die
Sklave in der Ordnung des klassischen rémischen Mitgiftrechts. Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 2020,
s. 81.
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obligacny narok, ktory sam o sebe bol majetkovym pravom, mohol pokladat dievcinu
uZ za sucast svojho majetku.

Snad najzaujimavejsia polemika predostreta autormi suvisi s venom. Kriticky pohlad
na rozvod sice mohol pochadzat z gréckeho vzoru, ale ako sme uz uviedli vysSsie, aj za
zivota Plauta doslo kznacnej liberalizacii rozvodov (postupne sa upustalo od
existencie zavazného dovodu pre rozvod a podmienky suhlasu rodinného sudu)
azacala sa rozvijat volna forma manzelstva, ktora z praktického hladiska tiez
ulahcovala rozvod, nakolko manzelka nebola podriadena moci hlavy rodiny svojho
manzela. Plautus tak v suvislosti s kritikou svojvolnych rozvodov nemusel len
mechanicky preberat grécku predlohu, ale mohol mat na mysli aj rimske realie svojej
doby. V suvislosti s poskytnutim vena od niekoho iného ako hlavy rodiny, resp. brata,
je z predchadzajucich kapitol zrejmé, ze aj rimska prax umoznovala, aby veno mohlo
byt poskytnuté aj kymkolvek tretim mimo hlavy rodiny snubenice (inak by predsa
neexistoval institut dos adventicia). Nakolko sa to aj skutocne dialo v predklasickom
obdobi, je otazne, ale ako vyplyva z listov Plinia Mladsieho, v klasickom obdobi to uz
bola bezna prax.4*

Zaver

Plautove komédie predstavuju unikatny literarny korpus, ktory nam umoziuje aspon
Ciastocne rekonstruovat spolocenské, ekonomické a pravne redlie Rima na prelome

41 Plinius Mladsi vo svojom liste Calvine, ktora bola jeho pribuznou na zaklade sobasa (adfinis) a ktore;j
otec jej zanechal prediZené dedi¢stvo, spomina, Ze kedZe sa citil byt viazany pribuzenskymi pomermi,
prispel eSte za Zivota jej otca na jej veno sumou 100 000 sesterciov a okrem toho sam vyplatil veritelov
jej otca a nasledne jej dIh odpustil, aby sa mohla ujat dedic¢stva. Plin. Ep. 2.4 (C. Plinius Calvinae suae):
Cum vero ego ductus affinitatis officio, dimissis omnibus qui non dico molestiores sed diligentiores erant,
creditor solus exstiterim, cumque vivente eo nubenti tibi in dotem centum milia contulerim, praeter eam
summam quam pater tuus quasi de meo dixit - erat enim solvenda de meo -, magnum habes facilitatis
meae pignus, cuius fiducia debes famam defuncti pudoremque suscipere. Ad quod te ne verbis magis quam
rebus horter, quidquid mihi pater tuus debuit, acceptum tibi fieri iubebo. Citované podfa KUKULA, R.C.
C. Plini Caecili Secundi Epistularum libri novem. Epistularum ad Traianum liber. Panegyricus. Lipsko:
Teubner, 1912, s. 34. V inom liste Plinius Mladsi prispieva svojmu priatelovi Quintilianovi na veno jeho
dcéry sumou 50 000 sesterciov, nakolko si za muza berie Nonia Celera, ktorému z verejnych funkcii
plynie nutnost trochu sa reprezentovat, a preto aj Quintilianova dcéra musi mat v zhode s jeho
postavenim viacej Satstva a sluZzobnictva. KedZe dcéra bola vo vztahu ku Quintilianovi stale alieni iuris
(bola sub potestate patria), dar 5o ooo sesterciov dal otcovi a nie priamo neveste. Plin. Ep. 6.32 (C.
Plinius Quintiliano suo): Quamvis et ipse sis continentissimus, et filiam tuam ita institueris ut decebat
tuam filiam, Tutili neptem, cum tamen sit nuptura honestissimo viro Nonio Celeri, cui ratio civilium
officiorum necessitatem quandam nitoris imponit, debet secundum condicionem mariti uti veste comitatu,
quibus non quidem augetur dignitas, ornatur tamen et instruitur. Te porro animo beatissimum, modicum
facultatibus scio. Itaque partem oneris tui mihi vindico, et tamquam parens alter puellae nostrae confero
quinquaginta milia nummum plus collaturus, nisi a verecundia tua sola mediocritate munusculi impetrari
posse confiderem, ne recusares. Vale. Citované podla KUKULA, R.C,, cit. dielo, s. 176.
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3. a 2. storocia pred n. |. Na jednej strane poskytuju mnozstvo zmienok o pravnych
institutoch, ktoré mozno vnimat ako potvrdenie ich existencie a aplikacii v
predklasickom obdobi — od moci nad otrokmi, ich manumisii a nasledného
patronatneho vztahu, cez rozne rodinnopravne vztahy, az po rézne zmluvy, delikty a
procesné ukony. Plautus tak nepochybne prispieva k zivsiemu a plastickejSiemu
obrazu rimskeho prava, nez aky by bolo mozné vytvorit vylucne na zaklade
fragmentarnych svedectiev neskorsich pravnikov i antickych historikov.

Na druhej strane je v3ak potrebné zddraznit limity tohto pramena. Komédie su
literarnym dielom, ktorého primarnym cieflom bolo pobavit publikum, a preto su
pravne instituty casto zvelicované, modifikované alebo zasadené do fiktivneho
prostredia ,Plautinopolisu®. Navyse, grécke predlohy a ich adaptacie na rimske
prostredie sposobuju, ze identifikacia Cisto rimskych pravnych prvkov nie je vzdy
jednoznacna. Preto kazda pravna zmienka u Plauta musi byt podrobena prisnej
analyze a konfrontacii s dalSimi pramerfimi, predovsetkym s neskorSimi pravnymi
pramenmi klasického prava, prip. s inymi nepravnymi literarnymi zdrojmi.

Vyznam Plautovych komédii tak nespociva v ich schopnosti plnohodnotne suplovat
absenciu rimskych primarnych pramenov predklasického obdobia, ale skor v ich
hodnote ako doplnkového, ilustrativneho a pravnoaplikacného pramena. Umozniuju
lepSie pochopit, ako boli pravne instituty aplikované v kazdodennej spolocenskej
realite a vnimané sudobym publikom. Analyza Plauta tak zaroven rozsiruje
interdisciplinarny rozmer vyskumu rimskeho prava, kedZe spaja pravnu vedu s
literarnou vedou, histdriou a klasickou filoldgiou. Zaverom mozno konstatovat, ze
hoci Plautus nemoze byt chapany ako priamy a nespochybnitelny pramen rimskeho
prava, jeho dielo predstavuje cenny a nenahraditelny zdroj poznania, ktory pri
zohladneni metodologickych obmedzeni vyznamne prispieva k rekonstrukcii
pravneho a spolocenského ramca Rimskej republiky v predklasickom obdobi.
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